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Introduccion

El propdsito de este ensayo es doble: por una parte, realizar una lectura de los trabajos
de los ultimos afios de la fenomendloga Natalie Depraz e identificar sus principales
referentes, con el fin de destacar los conceptos clave que estructuran su propuesta
de una fenomenologia de la sorpresa; por otra parte, a partir de esos analisis, quere-
mos plantear algunas ideas e interrogantes que orienten la puesta en juego de esa
fenomenologia de la sorpresa en relacion con instancias de exceso de sentido o de
saturacion fenoménica. La idea que subyace a este ejercicio interpretativo es que la
propuesta de Depraz sevincula indirectamente con un proyecto mas general, quiza incluso
epocal,de pensarelfendmeno saturado, aun cuando esté implicada una transformacion
profunda de lo que ese pensar signifique.

La propuesta de Depraz de unafenomenologia de la sorpresay su concomitante sujeto
cardial se ha ido moldeando a lo largo de casi dos décadas. En la revision sistematica
de los articulos de Depraz (2010, 2013, 2014) reconocemos un proceso en curso que
recuerda al husserliano Kleinarbeit, esto es, la idea de que la filosofia es un constante
hacer abierto a la minuciay el detalle, un trabajo de calderilla.

¢Qué es una fenomenologia
de la sorpresa?

La idea de una fenomenologia de la sorpresa tiene como antecedente un articulo de
Dasturde 1997 (Dastur, 2017), en el que se la plantea en relacién con el exceso estructural
deleventoy, porlo tanto, de la fenomenalidad. La propia Depraz (2010) reconoce en este
articulo un hapaxdel horizonte contemporaneo de la fenomenologia. Dastur considera
que lafenomenologia es la alternativa para superar tanto el realismo como el idealismo
que han caracterizado nuestra mirada sobre la cuestion del tiempo y su contingencia.

La fenomenologia permitiria dar cuenta de la estructural eventualidad del tiempo
(eventality), esa discontinuidad que “hace posibles los eventos para nosotros” (Dastur,
2017,p. 116). Laidea delasorpresaseintroduce en ese aspecto no dado de los fenéme-
nosy del tiempo, y es “precisamente porque los fendmenos estan inicialmente y en su
mayor parte no dados que se hace necesaria la fenomenologia” (Dastur, 2017, p. 118),
para “desvelar las potencialidadesimplicadas en las actualidades” (Dastur, 2017, p. 122).

La importancia del articulo de Dastur (2017) es que establece claramente el vinculo
estructural entre el evento y la sorpresa: el evento-sorpresa amenaza la intimidad de
lo sincronico. Disloca el tiempo y produce la diferencia entre el pasado y el futuro; es




decir, caracteriza ese “continuo venir-fuera-de-si en el siempre otro que sf mismo”
(p. 120) que Heidegger llamo “Ekstasis” y Levinas “Diacronia”. Por ese radical llamado
de lo otro en el evento, la fenomenologia de la sorpresa debe ser algo mas que eidética'y
debe abrirse a la hermenéutica de la facticidad, a pensar los a posterioriy sus efectos,
y no solo los a priori.

Otro aporte de Dasturcon este articulo es atreverse a pensar la sorpresa sobre el telon de
fondo de unafenomenalidad saturada. Esta excedencia o exceso del evento caracteriza
alaintencionalidad en general, ya que la intencion excede siempre su alcanceinicial y se
supera asi misma: elintentum se supera en la intentio. Dastur muestra como Heidegger
tematiza la muerte como la posibilidad y el evento par excellence, redeterminando con
ello el concepto mismo de posibilidad: lo posible deja de ser menos que lo real y pasa
a ser un exceso con respecto a lo real.

Lo posible, es decir, la caracteristica esencial de la existencia humana, implica un modo
de la estructura de anticipacion con respecto a nuestro propio ser, una paradoéjica
capacidad de combinar expectacion y sorpresa, capacidad que Merleau-Ponty llama-
ra “pasividad de nuestra actividad” y Maldiney “transpasibilidad”. Dastur deja a Depraz
la pregunta: “[..] ;Es concebible sin absurdo la idea misma de una fenomenologia de la
sorpresa?” (Depraz, 2010, p. 223).

Precisamente, en un articulo de 2010, Depraz retoma esta reflexion de Dastury plantea
su propio concepto para designar dicha combinacion de expectacion y sorpresa: la
auto-antecedencia. La define como la temporalidad de una consciencia expectante, en
contraste con el caracter subito de la sorpresay como alternativa a la anticipacion, que
paraella adquiere un caractereminentemente objetivador frente a lo que esta por venir.

Depraz revisa también los aportes de Heidegger para pensar una fenomenologia de
la sorpresa, pero encuentra su concepto de evento sin valencia emocional alguna y
totalmente desligado de la consideracién de su caracter encarnado. Por eso prefiere
darle mayor cabida a la perspectiva de Merleau-Ponty y recuperar la sorpresa en la
inmanenciade la percepciénvivida en el cuerpo, con la vulnerabilidad que, segiin Hans
Jonas, esa apertura implica.

Un parde afios después, Depraz (2013) renuncia al neologismo de auto-antecedencia
y al concepto mismo de epoché. Al volver a lo trabajado junto a Varela y Vermersch
(Depraz et al., 2003), recupera el concepto de atencién como una estructura fun-
damental para pensar la sorpresa. La atencion —esa cualidad procesual vivida de
vigilancia, esa presencia aumentada— ayuda a refinar el concepto de epoché en un
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proceso concreto diario y en una funcion local en primera persona, con miras a su
reevaluacion desde una fenomenologia practica.

Pero, sobre todo, Depraz comienza a definir el fuerte caracter procesual de la dindmica
circular antinomica entre la atencion y la sorpresa: no hay sorpresa sin atencion y no
hay atencion sin sorpresa. Toda sorpresa aparece sobre un fondo atencional y toda
atencion sevive respecto al horizonte de novedosas posibilidades abiertas que pueden
tomarnos por sorpresa.

La sorpresa y la emocion

En un articulo del 2014, Depraz explora la segunda gran estructura que enmarca el
fendmeno de la sorpresa, junto a la atencion: la emocion. En particular, se interesa por
saber de qué manera se inscribe la sorpresa en la fenomenologia de las emociones de
Husserl. Curiosamente, ni la sorpresa es una emocion ni Husserl la tematizé de manera
explicita.

Para empezar, Depraz (2014) seinteresa por laidea husserliana de emocion en el sentido
de un acto afectivo no objetivante, la emocion en la medida en que se vive desligada
del objeto; ofrece por ejemplo la alegria despertada por una taza, ligada mas que a la
taza al amigo que nos la regalo, y en esa medida sin vinculo directo con el objeto.

Depraz también recuerda la distincion husserliana entre actos psiquicos y estados:
los actos tienen un contenido intencional, mientras que los estados no se refieren a
nada. A partir de ahi, podemos encontrar diferencias entre emociones-acto —como
el deseo, la esperanza, la esperay el temor— y emociones-estado —como la valen-
tia, la cobardia, la alegria y la tristeza—, que pueden aparecer en nosotros sin que
encontremos una causa clara.

Husserl tiene una “cartografia fascinante de los diferentes planos y modos de acceso a
loemocional: Gemdit, Gefiihl, Affekt, Begehren, Gefallen, Lust, Genuss, Wertung, Stimmung
[disposicion, sentimiento, afecto, deseo, gusto, placer, disfrute, evaluacion, estado de
animo]” (Depraz, 2014, p. 162). Depraz procede a situar la sorpresa en esta cartografia
husserliana: la sorpresa conserva del acto la referencia intrinseca a un objeto, lleva
asociadas emociones-estadoy perdura como disposicion en sus resonancias. En suma:
“lasorpresaesun acto anudado a una disposiciony que se asociaa emociones-estado”
(Depraz, 2014, p. 176).

Ademas, hay una larga tradicion filoséfica que ha pensado la sorpresa como una rup-
tura en la continuidad temporal, ligada a expectativas cognitivas y que despierta otros
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procesos cognitivos. Depraz revisa rapidamente las contribuciones de Descartes
—para quien la sorpresa, o méas exactamente la admiracién, es una emocion bésica
que carece de contrario— vy Aristoteles —quien ve en el admirarse (thaumadzein) el
suceso fuente de conocimiento e investiga la sorpresa a partir del epléktikon (efecto
inmediato) de la puesta en escena—.

También estan Dewey, Smith y Peirce (Depraz, 2014), que analizan la sorpresa desde
una perspectiva epistémica, destacando cémo la sorpresa necesita creencias ligadas
a expectativas enraizadas en conocimientos previos. Por ultimo, Ricoeur y Bergson
encuentran la sorpresa en latoma de conciencia de narracionesinternas de los sujetos.

Pero es especialmente el Husserl de Experiencia y juicio (1980) el que le permite a De-
praz entender la sorpresa ya no como un choque o una crisis, sino como la integracion
dindmica de tres fases temporales: protencion-impresion-retencion.

La concepcién dinamica de la sorpresa 'y su localizacién en la cartografia husserliana
la llevan a considerar

que lo emocional interviene durante la fase de espera tensa (asociada a la valencia
temor-aprehensién/esperanza) y durante la fase de remanencia (asociada a la va-
lencia decepcion-frustracion/satisfaccion), pero que responde mas a un “blanco”
emocional durante el choque, el momento de laimpresion, una suerte de Nullpunkt
afectivo, para hablar como Husserl, que da lugar a un cierto tipo de sideraciéon/
estupor, incluso micro, que se registra prioritariamente en el cuerpo en términos de
sobresalto y se expresa a menudo por un silencio. (Depraz, 2014, p. 175)

Estos sobresaltos que se registran en el cuerpo, que nos anegan de silencio, pasaran a
tener cada vez mas un papel predominante en las futuras reformulaciones de la con-
cepcion de la sorpresa de Depraz. La llevaran a considerar especialmente el papel del
corazén. Ya los estoicos consideraban el corazon como el hegemonikon, el 6rgano central
delalma. Depraz aducira argumentos epistemoldgicos e intentara dar un paso méas alla
de la neurofenomenologia para ubicar el corazon en el centro de su reflexion filosofica.

La sorpresa y la cardiofenomenologia

La idea de Depraz (2017) es demostrar que la sorpresa es una via de acceso a una
epistemologia mucho mas amplia y, por asi decir, delinea un proyecto mucho mayor.
La sorpresa es ahora un marcador fenomenal del inconsciente cardiaco, el cual permite
pensar conjuntamente las diferencias de donacion de nuestro sery su unidad sentida



inmediata. La sorpresa se hace manifiesta precisamente en un deslumbramiento
cardiaco-fisiologico.

Dicha informacion esta siempre disponible para la experiencia en primera persona,
aunque el corazon late sin que seamos conscientes de ello. El corazén de Depraz no es
meramente un musculo del cuerpo. Es la sede de la continuidad entre cerebro y con-
ciencia, entre lo fisico corporal y lo neuronal cognitivo. Precisamente, de lo que se trata
aqui es de delinear una cardiofenomenologia basada en un modelo epistemoldgico
integrativo entre el cuerpo, el cerebro y el corazén.

La cardiofenomenologia seria unafenomenologia experiencial que permitiria operaren
la modalidad preconsciente de mi ser-despierto. Mientras que la neurofenomenologia
se ocupaba principalmente del analisis de la relacion entre la experiencia temporal del
sujeto y sus neurodinamicas subpersonales, la cardiofenomenologia aplica constric-
ciones generativas a un doble continuo unitario de experiencia preconsciente, a la vez
organico —el latido del corazon— y vivido —lo emocional-afectivo—.

El concepto de sorpresa, por supuesto, se afina con estas nuevas herramientas epis-
temologicas; ahora es un “fendémeno subjetivo que revela parte del funcionamiento
preconsciente de nuestro corazén (a la vez cardiaco y afectivo) y abre la via para su
temporalidad emocionalmente especifica” (Depraz, 2017, p. 245). Esta experiencia —y,
a la vez, esta variable— de la sorpresa se hace elusiva por su caracter ordinario.

No solo se explica por su estructura corporal, sino también por su compleja dinamica
temporal, que entreteje la anticipacion, la crisis y las secuelas en una Unica corriente
vivencial. En lo queinsiste Depraz (2017) es en la escala microtemporal de estas dinami-
cas sorpresivas, de suerte que lo que busca son micro-rupturas “al interior del proceso
cognitivo perceptivo temporal” (p. 246).

En conclusion, ese inconsciente cardiaco del que la sorpresa seria un marcador es uno
que, sinestaranclado a un nivel tan profundo como el inconsciente psiquico, da cuenta de
esasuperficie preconsciente de nuestravivencia cardiacay se configura en continuidad
experiencial con los eventos conscientes.

Un afio después, Depraz (2018a) consolidara esta reflexion epistemolégica sobre el
corazoén en una cardiofenomenologia multivectorial integrativa de la sorpresa. Aqui la
sorpresa cumple tres funciones, en niveles de complejidad cada vez mayores: para
empezar, es una reaccion corporal; luego, una discrepancia perceptual; y, por ultimo,
en el nivel superior, es parte estructural de la dinamica gnoseologica.
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Como en cada uno de sus articulos, vuelve a los posibles aportes sobre la sorpresa
dispersos en la tradicion fenomenoldgica, con miras a hallar herramientas para forta-
lecersus analisis. Pero, de nuevo, se encuentra practicamente enfrentada a un territorio
en su mayor parte ignoto, pues ni Heidegger ni Sartre le proveen tematizaciones de
la sorpresa, sino Unicamente de sus emociones relacionales o incluso de sus afectos
existenciales y teatrales.

La urgencia por superar estos referentes radica en el interés que tiene Depraz por situar
la sorpresaen el cuerpo, en tanto fendbmeno encarnado, integrativoy circular. Poreso, en
su propuestaidentifica cinco invariantes estructurales en el proceso de la sorpresa: las
dinamicas temporales, el cuerpo vivido, el lenguaje expresivo y descriptivo, el proceso
cognitivo y el afecto emocional.

Alaluzdeestasinvariantes, la sorpresayano es un evento discreto, sino un proceso dina-
mico, circulary microtemporal, que se desenvuelve en subfases: anticipacion protencional
implicita, discontinuidad y resonancia remanente. Como vemos, este proceso conserva
la caracterizacion husserliana de la experiencia del presente vivo.

La sorpresa implica modulaciones emocionales en su proceso, mostrando de esta
manera ser un fendmeno con una valencia dinamica afectiva polar —categoria que
implica un doble aparecer de lo emocional—yno un simple estado emocional estatico.

La cardiofenomenologia es, pues, una especie de telos metodolédgico y epistemoldgico
que ordena las reformulaciones del concepto de sorpresa de Depraz en un camino de
investigacion mas amplio. En ese camino, la afectividad es la raiz misma de la cognicion.

Por eso es fundamental la integracion de argumentos experienciales como las propias
dinamicas cardiacas, en las cuales se revela el pliegue-continuidad fenomenal del
servivo. El hecho de que el corazdn se desarrolle de manera temprana en el embrién
aporta un argumento embriogenético a favor de esta realidad cardiaca tan Unica, a la
vez organico-fisiologica e internamente vivida.

El corazén fenomenologico de Depraz encierra la matriz de una persona en tanto que
vivida —afeccion—y organica —musculo— a la vez. Por eso, la sorpresa, como proceso
multivectorial, esta en el nlicleo de la experiencia de un modelo centrado en el corazén.

En otro articulo del mismo afio, Depraz (2018b) refuerza su propuesta epistemologica e
insiste en que la cardiofenomenologia es un refinamiento de la neurofenomenologia al
nivel cardiovascular. Por su trabajo cercano con Varela, Depraz es capaz de sintetizar la
propuesta neurofenomenoldgicay permitirnos apreciar el horizonte en que se enmarca.
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Laneurofenomenologia no es mas que unainterfaz productiva entre las categoriasy datos
fenomenoldgico-descriptivosy las categorias y datos de las neurodinamicas personales.
Entre unosy otros datos se generan constricciones generativas mutuas; es decir, se produ-
cen pasajes generativos creadores de sentidos dinamicos, resultantes de la integracion
de la primera y tercera persona.

La neurofenomenologia de Varela et al. (2000) bebe de la concepcion husserliana de
las dinamicas apridricas del presente vivo y las funde con experimentos sobre las dina-
micas temporales de la percepcién visomotora. Esas dinamicas apridricas se vinculan
con datos neurodindmicos que proveen, a su vez, informacién sobre las microfases a
escala de milisegundos, estableciendo microsecuencias.

Ladiferenciade escalas entre las categorias aprioricas transtemporales de lafenomeno-
logia husserlianay las neurodindmicas medidas en milisegundos produce lo que Depraz
llama una discontinuidad ontoldgica, la cual, segun ella, es posible superar gracias a la
cardiofenomenologia.

Ensu propuesta, la cardiofenomenologia situa las constricciones generativas mutuas al
nivel cardiovascular de las dinamicas emocionales de la experiencia vivida, pudiendo
dar cuenta a la vez del componente de tercera persona —el pulso del corazén, el dato
cardiaco— y del componente emocional vivo de la primera persona.

Depraz no escatima en argumentos para sustentar su propuesta. El hecho de que sin-
tamos el corazdn espontaneamente nos permite reconocer en la cardiofenomenologia
un potencial para acceder a experiencias preconscientes, en lugar de pre-reflexivas: he
ahiun argumento pragmatico-experiencial.

También, a nivel metodolégico, la cardiofenomenologia permitiria sincronizar dindmicas
temporales cardiacasy experiencias vividas corporeasy emocionales, constituyéndose
asienun refinamiento tanto fenomenolégico como cientifico-experimental. A nivel cog-
nitivo, la cardiofenomenologia devolveria a la cognicion una funcion en la interaccion
cerebro-cuerpo vivido, y ya no solo una funcién cerebral.

En este argumento, la cardiofenomenologia deshace los vestigios de la dicotomia
mente-cerebro, esa “discontinuidad residual entre los niveles biologicosy fenoménicos”

(Depraz, 2018b, p. 499).

Por ultimo, ademas del argumento embriogenéticoy ontologico, Depraz nos proporciona
un argumento homolodgico de la cardiofenomenologia: la centralidad de las dindmicas
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entre el cerebroy el corazon. El corazon, por una parte, actla antes que la propia aten-
cion, posibilitando un horizonte de aparicion para la experiencia emocional.

Por otra parte, y a nuestro criterio, de una manera filosoéficamente sugerente, el co-
razén es clave para la temporalizacion de la experiencia emocional. Esta correlacion
entre el corazon y la temporalidad sera clave para entender las mas recientes derivas
de Depraz sobre la sorpresa y, a la vez, resume la profunda influencia husserliana de
su actividad filosofica.

Por eso, nos parece pertinente remitirnos, antes de seguir con Depraz, a un paragrafo
de Husserl que ella misma sefiala como clave y como uno de los mas cercanos a una
posible tematizacion de la sorpresa en el fundador de la fenomenologia.

Se trata del paragrafo 21 de Experiencia y juicio (Husserl, 1980). Alli nos encontramos
con un tratamiento lateral de la sorpresa, desde el punto de vista de las obstrucciones
que presenta ante las tendencias que configuran nuestra experiencia cotidiana.

La percepcién de algo concreto implica un “afan tendencioso hacia modos siempre
nuevos de darse el objeto” (Husserl, 1980, p. 94). Esas tendencias que entrafia nuestra
percepcionvan aparejadas a expectativas protencionales, las cuales buscan cumplirse
en el proceso de satisfacer el interés. Sin embargo, ante dichas expectativas perceptivas
aparecen las obstrucciones, que de alguna manera truncan la percepcién e impiden
satisfacer el interes.

Esdecir,en el proceso perceptivo esta siempre latente un conflicto entre las intenciones
aunvivasy los contenidos de sentido. Unas y otros se integran en el marco restante de
sentido, un marco unitario al interior del cual es posible hablar de un fenémeno como
la decepcion, la cual supone cierta medida de cumplimiento continuo.

Husserl recalca que lo nuevo y otro no solo anula el sentido que habiamos protencio-
nado, sino que ademas modifica de manera retroactiva toda la serie precedente de
protenciones: “la transformacion noematica irradia hacia atras” (Husserl, 1980, p. 96).
Esto significa que, con la sorpresa, las apercepciones se “reinterpretan”.

La sorpresa es, pues, una suerte de negacion, pero no al nivel del juicio predicativo,
sino al nivel de la esfera pre-predicativa de la experiencia receptiva. La negacion es una
modificacion de la conciencia, una transformacion de las intenciones en el proceso de
constitucion originaria de un objeto vy, a su vez, presupone esa constitucion normal
originaria del objeto.
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En el proceso de negacion, en primer lugar, aparece la duda como un modo transitorio
hacia la anulacién negadora. Ese estado de indecision en el que, por ejemplo, no po-
demos distinguir entre un hombre y un maniqui instaura una suerte de duplicacion del
contenido pleno de la manifestacion: la duda desata un conflicto entre dichos contenidos.

De esto se puede concluir que el hacerse dudoso también es una sorpresa-obstruc-
cion: obstruye el cumplimiento de la tendencia del interés perceptivo. En tension con
lo dudoso aparece lo posible, un fendmeno de la esfera pre-predicativa que expresa
el ser-posible, la posibilidad como “el peso que le corresponde a las suposiciones de
ser” (Husserl, 1980, p. 104).

En esta contingencia que introducen las obstrucciones encontramos el punto de origen
de la unidad —noematica— de las posibilidades. Tanto la posibilidad abierta como la
posibilidad probleméatica son formas diferentes de modalizacion del ser, provistas por
una intuicion preactualizada de lo hasta hoy no visto, algo que solo es posible gracias
al caracter noematico de la conciencia, que permite pre-sefialar de manera vacia y
constituir para lo pre-sefialado un caracter de su sentido objetivo.

Podriamos equipararesta intuicion de la posibilidad con esa disposicién que vimos que
Depraz llamo auto-antecedencia y, en ese sentido, reconocer en ella un antecedente
husserliano para pensarlasorpresacomo un doble correlato de la atenciény laemocion,
una intuicion equivalente a la paraddjica capacidad de esperar el evento.

Las modalizaciones son transformaciones del modo de validez; por lo mismo, la
obstruccion (sorpresa) que irrumpe en el proceso perceptivo puede leerse como una
modalizacion al nivel de la pre-significacion.

Esto noslleva, por ultimo, al primer libro de Depraz traducido al castellanoy publicado
el afio pasado (2023), Fenomenologia de la sorpresa: un sujeto cardial. Alli volvemos a
encontrarnos con algunas de las tesis de sus anteriores trabajos, ahora refinadas, con
el afiadido de una sistematicidad que revela una mayor claridad en la relacion entre las
estructuras de la atencion y la emocion.

En esencia, es un trabajo que busca “manifestar la dindmica interna de la sorpresa en
sus modalidades destacadas de relacion con sus dos estructuras internas: la atencion

y laemocion” (Depraz, 2023, p. 38).

Depraz busca hacernos ver la sorpresa con una mirada fenomenologicamente renova-
da. Sobre todo, busca que esta salte a la vista en la pura inmanencia del cuerpo vivo.
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Si no hemos pasado un solo dia de nuestra vida sin sentirnos de repente intrigados,
perplejos, aturdidos, encantados, maravillados, asombrados, estupefactos, en shock o
colapsados, quiere decir que la sorpresa no es un fendmeno marginal ni una curiosidad
académica, sino una cuestion fundamental que impregna nuestra cotidianidad y resulta
dificil de aprehender precisamente por la transparencia de su vivencia ordinaria: “me
siento decepcionada, frustrada o incluso furiosa con estos légicos que nunca se sor-
prenden, que siempre han previsto lo que va a pasar, que siempre tienen una respuesta
racional a todo” (Depraz, 2023, p. 27).

La sorpresa, como vemos, ya no es un mero concepto en abstracto, sino un llamado:
“Vamos, haz algo, adaptate, trata de comprender, acepta, rechaza o, sino. .. jdiviértete!”
(Depraz, 2023, p. 28). Es un estado permanente: no cesamos de sorprendernos.

En cada instante somos movilizados por lo que ocurre; los acontecimientos nos tem-
poralizan e inscriben el cambio en nuestro cuerpo: “las mini-sorpresas tejen nuestra
vida acada momento” (Depraz, 2023, p. 29). Por eso, el énfasis de este libro es, en parte,
comprender los tipos de tejidos que resultan de las diferentes disposiciones y grados
de apertura a la sorpresa, que Depraz resume en ocho micromodelos, a la manera de
un mapa de sorpresas o incluso de un menu.

La sorpresa se instala en el plano existencial y, con sus modulaciones, determina los
modos de vida.

Estaradicalizacion de la presencia de la sorpresa trae una consecuenciaimportante: al
inundar lavida cotidianay el lenguaje, la sorpresa podria llevarnos a cuestionarlo légico
mismo: “;Significa esto que las lenguas, o sea, el lenguaje, no solo no son Unicamente
l6gicas, sino que noloson en absoluto?” (Depraz, 2023, p. 30). Poreso, Depraz no setoma
una licencia poética al hablarnos de lenguas llenas de intuiciones, de carney de sangre.

Podemos ver cémo Depraz, en la medida en que refind su concepcion de la sorpresa,
fue madurando posiciones més delicadas respecto a la conexion de esta con el senti-
do: la sorpresa me impone la ausencia de sentido. Aun asi, en la forma idéntica de su
estructura, podemos esbozar el sentido de esa ausencia de sentido, en un movimiento
atravesado por la irreversibilidad entropica del tiempo.

La sorpresa no solo llega de repente, sino que en ocasiones es esperada: se trata del
oximoron de una expectativa sin expectativa. Ahora que sabemos que las sorpresas no
solo son permanentes, sino tambiéninevitables, Depraz nosinsta a prepararnos constan-
temente para la sorpresa, a cultivar una actitud de “completa apertura a lo que pueda
producirse” (Depraz, 2023, p. 36).
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Lasorpresa estasiempre unida a la atencion “segln sus diversos regimenes: concentra-
cion, vigilancia, receptividad, absorcion, captaciony emocion en sus valencias plurales”
(Depraz, 2023, p. 38).

Con todo, Depraz no pretende darnos una definicion o un concepto exclusivo de
sorpresa: es importante entender sus aportes como caminos para una exploracion
personal de ese fendmeno. Esos caminos los resume Depraz en ocho micromodelos,
que no son otra cosa que modos de ser que conocemos en distintos momentos de la
vida o de la jornada.

1. Lasorpresaordinaria(captura,sobresalto)/Laatenciénabsorta (hiperfocalizacion)
2. Lasorpresa logica / La atencidn-control (racionalizacion)
3. Lasorpresaintersubjetiva (malentendido, consulta,acuerdo) / La atencion-proyeccion

Estas tres primeras dinamicas

se basan en el esquema de una exclusion reciproca de la atencion y de la sorpresa,
ya sea que se haya padecido, deseado, proyectado-incluido, y generan un efecto po-
tencialmente negativo o incluso patdgeno. Porque, en el fondo, someterse, controlar
o proyectar son diferentes facetas de la misma atencion psiquica con tendencia a la
rigidez. (Depraz, 2023, p. 41)

La mutacion patoldgica de
la atencion/sorpresa

Esteesun puntoimportante en Depraz: la mutacion patologica de la atencién/sorpresa
causa sufrimiento, con rasgos que van desde el embotamiento depresivo hasta la exal-
tacion esquizofrénica. En parte, los enfoques siguientes se concentran en alternativas
para disminuir ese sufrimiento mediante una menor tendencia a controlary proyectar.
Se trata de modelos de integracion interna que implican una retirada de la atencion en
beneficio de la sorpresa.

1. La sorpresa meditativa / Atencion-espera (receptividad y expectativa despierta).
La sorpresa se saborea como tal.

2. Lasorpresa estética / Atencidn-instante (cultivo de la intensidad del presente irre-
ducible), novedad.

3. Lasorpresa ética (sorprenderse de si mismo) / Ser el sujeto de la sorpresa (ser lo




mismo que la sorpresa), ser lo sorprendente: “yo soy siempre nuevo, nuevo para
mi, que vivo de microrrupturas, de brechas internas” (Depraz, 2023, p. 43).

Por Ultimo, Depraz (2023) propone los modelos 0y 8 como relativizaciones de la sorpresa
individual. Se trata de:

0. Lassorpresas colectivas (acontecimientos, tensiones, crisis, repercusiones).

4. Lasorpresadivina (mesianismoy conmemoracion).

Depraz concluye:

la sorpresa extrae su singularidad de su pliegue preconsciente, organico-emocional,
enjuego enla microdindmica cuerpo-afecto .. ], reside en esta dimensién afectiva-or-
ganica, inmediata y cotidiana para cada sujeto [...]. Como tal, representa el papel del
corazon. Moviliza de forma ejemplar el pliegue cardiaco-afectivo del corazon y ofrece
un lugar concreto de experiencia para un sujeto que, a partir de ahora, llamo cardial.
(Depraz, 2023, p. 170)

El fenomeno de la sorpresa y la saturacion

Lo primero que se me presenta como inminente en esta situacion es aclarar, alavistade
estos desarrollos, de qué manera se inserta esta fenomenologia en un intento general,
quizé incluso epocal, de pensar el fendbmeno saturado.

(Dondesituarla pregunta por la sorpresa? jEs la sorpresa una microrruptura al nivel del
horizonte, como condicion del aparecer de los fendmenos, a los que acoge y restringe a
la vez? ;O es una saturacion al nivel de la fenomenalidad, cuya verdadera naturaleza,
para Marion (2005), se mostraria una vez se destruya el horizonte de aparicién y el yo
consistente?

Sifuera una saturacién del horizonte, jse comprenderia el origen del choque a un nivel
prelogico? La sorpresa afectaria la condicién misma del aparecer. Seria una transfor-
macion inusual en la manera habitual en que enmarcamos las cosas, una transgresion
inesperada en la intensidad de la donacion.

Si fuera una ruptura al nivel de la fenomenalidad, ;qué quiere decir eso? jAcaso que
en el origen mismo del fendmeno acontecen rupturas que reverberan en los niveles
profundos de los procesos constitutivos y las sintesis pasivas?

Mas alin, lasorpresa en Depraz parece exigir siempre su ubicacion en el yo encarnado. La
garantiadelaclaridad de suteoria radica en ese constante remitirse metodologicamente



a lafenomenalidad vivida. Paraddjicamente, es gracias a esa “opacidad” que conlleva
la experiencia en primera persona —y a costa de este renunciamiento al deslumbra-
miento ante el brillo de una teoria del fenémeno saturado— que Depraz reclama los
rendimientos de su fenomenologia “opaca”.

Las categorias de Depraz no es que no permitan escalar a un nivel demasiado abstrac-
to; mas bien, su abstraccion habita en el cuerpo. Por eso, la sorpresa que nos permite
pensar Depraz es una sorpresa pese a la saturacion del deslumbramiento. Se empieza
con una descripcion fenomenologica, pero se busca terminar con una reflexion en
primera persona, casi como un llamado o una simple revelacién de que se tiene un
cuerpo-corazon.

La fenomenalidad va emparejada con la intuicion. Es de acuerdo con la penuria que
atribuyamos a la intuicion que podemos hablar de fendmenos saturados. Estos, como
su término indica, rebasarian el umbral de la fenomenalidad. Esa penuria es alin mas
constitutiva si recordamos lo que mas arriba sefialabamos sobre Husserl: la intentio
se supera en el intentum, la trascendencia intencional entrafia ya una insatisfaccion
estructural en su tender hacia algo.

La sorpresa tendria, por lo tanto, consecuencias en la concepcion fenomenologica de
la intuicion: los fendmenos subjetivos ya no estarian regulados en relacion con el ideal
de objetividad estable e inmutable, indiferente a la existencia de una subjetividad, ya
que dicha objetividad se nos presenta como algo imposible.

La sorpresa imprime a todas las dinamicas una fluidificacion del modo de conciencia
o del modo de representacion por el cual entramos en contacto con el ser. La sorpresa
cuestionaria la penuria, pondria en suspenso nuestro umbral habitual de fenomenalidad
y abriria el espectro de la experiencia con el latido de un mundo nuevo en cada instante.

La sorpresa irrumpe con su caracter de eventoy modifica el umbral de fenomenalidad
altransformarel modo de conciencia. Cuando hay una donacion excesiva del ser, se da
un subito encuentro con una esencia siempre nueva, que se anuncia con un sobresalto
de nuestro corazon.

Podriamos preguntarnossila sorpresa es, respecto al fenomeno saturado, un marcador
—asi como lo es del inconsciente cardiaco—, o si aparece como una vivencia colateral
y no central, o incluso si constituye una huella del fenédmeno saturado. En este Ultimo
caso, vivirsorprendiéndonos no seria otra cosa que vivir al borde del deslumbramiento,
oincluso en él.
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Asi, més que una ceguera resultante —recordando a Marion—, ante el fendbmeno satura-
do Depraz propondria una transformacion fenomenolégica de nuestra intuicion en su
conjunto: laampliacion de la posibilidad abierta por el evento, que transformaria nuestra
manera habitual de vivir los fendbmenos y, al menos por un momento, nos permitiria
sentirlos en la intensidad de su contingencia gracias a la capacidad de sorprendernos.

Lasaturacion tiene una reminiscencia cardiaca. La expresion “se me detuvo el corazén” se
asocia consituaciones de saturacion emocional, crisis, panico o estrés. También aparece
el término “paro cardiaco”. En estas expresiones, la idea de una teoria del fenémeno
saturado pone en juego la contradiccion de su propia posibilidad: si, al nivel cardiaco,
el arrobamiento nos lleva al silencio, al sobresalto o incluso a la muerte, ;como es que
larazdén, o las facultades cognitivas, pueden tratarimpavidas —al hilo de las categorias
kantianas— con aquello que nos arroba?

iNo sera que el mero hecho de poder referirnos a estos fendmenos y usar estas ex-
presiones indica la permanencia del corazén mas alla del asalto subito del evento? El
corazén se sobrepone; el corazén amplia su capacidad cardiovascular. Y esa plasticidad
no es solo del corazdn: también el cerebro y la razén despliegan diversas estrategias
para afrontar la saturacién. Pero el corazon es el mejor lugar para ceder.

La sorpresay los limites
de la racionalidad

De alguna manera mas directa e intuitiva, me parece que la sorpresa tiene un extrafio
caracterinasible que nosobliga areconocer los limites de la racionalidad. De la sorpresa,
pese a todos estos analisis, no es posible hablar. Es irreducible a las palabras con las
que la nombramos.

Por eso es el paradigma de un sentido truncado. El instante subito con que nos asalta
no tiene una apertura a lo tedrico: en su exceso, la sorpresa cuestiona el exceso de
nuestros propios esfuerzos por controlarla.

iProponer otro modelo? ;Cuestionar los modelos de Depraz? Si hiciéramos esto, nos
moveriamos en la misma intencién que busca acorralar a la sorpresa, cooptando sus
vias de acceso con descripciones fenomenologicas. En este tema se corre el riesgo de
obturar la vision filosofica que se sorprende en el mismo instante en que se pretende
tener de ella una descripcion pristina.



Inclusoen la laxitud de los esfuerzos categoriales anteriormente expuestos, en el caracter
abiertoy casi propedéutico de los analisis de Depraz, encontramos ya el esfuerzo que
trunca, la tension que se traduce en atencion-control, el fracaso de la tematizacion de
la sorpresa junto al vortice de lo comunicable por la estructura atencional del propio
lenguaje.

Poreso nosabemossilaintencion de Depraz se cumple en el explicar o si, precisamente,
se cumple en lo que nos niega y en la medida en que nos lo niega. Incluso resalta el
llamado alavivencia, a la comprobacién experimental: Depraz sabe que una tematiza-
cion exhaustiva seria una empresa enganosa, que la sorpresa demanda la transmision
euforica, casi virica: languidecemos por contagiarnos de ella, nos unimos a los otros
en sus acontecimientos sorprendentes con una empatia que quisiera impregnarse de
su evento.

Parece que el corazon es clave en la transmisibilidad de la sorpresa, o incluso en su
“posible” inteligibilidad. El corazon es precisamente la reivindicacion de otros procesos
no cognitivos como los distintivos y mas propios. Esos procesos de intuicion emocional,
en cierta medida, gozan de un asentimiento inmediato por su conexion directa con el
mundo vivido.

Las emociones registran el exceso del mundo vivido respecto del mundo inteligible. En
todo esto, el latido del corazon es una ausencia de predicado que rebosa de sentido o
bien apunta al mundo en el que late, como si nos invitara.

Precisamente, la filosofia reclama para si la posibilidad de pronunciarse sobre aque-
llos temas respecto de los cuales hay buenas razones para que no se diga mucho. La
cardiofenomenologia se arroga una potestad que no sabemos de antemano si puede
tener, o incluso soportar.

La manera de hacerlo es fundando un nuevo sujeto, un sujeto cardial, para el cual la
racionalidad es fundante, pero no en un sentido rigido; méas bien, toda la dindmica
de despliegue de este sujeto cardial se da en relacion dialéctica con la racionalidad:
aparece alli donde esta falla y se empodera en la medida en que ella se ve reducida a
su piélago de explicaciones.

El sujeto cardial es una alternativa como correlato del fenémeno saturado y de un
horizonte que se ha visto desbordado por excesos de sentido.

Lasorpresa, entonces, queda como “explicada” en su relacion estructural con la atencion
y la emocion o, mejor dicho, la explicacion de la sorpresa se da tan solo en el dominio
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del como si (als ob), en el dominio de la fantasia. No tenemos nunca a la sorpresa viva
en la frialdad del analisis, por mas que haya sorpresas en su despliegue.

La sorpresa del analisis es una sorpresa imaginada y, como tal, depende de unos sus-
tratos Ultimos respecto de los cuales se dice la esencia de sus predicados, sustratos
insostenibles e inmirables. Por eso podemos leer los esfuerzos de Depraz como sigi-
losos intentos de acercarse a la tematica saturada de la sorpresa, sabiendo que sus
sustratos son, en Ultima instancia, inaccesibles y, por lo tanto, otorgando mayor peso
y seriedad a la franja visible del fenomeno, e insuflando rigor a su contingente habitar
en la sorpresa, y enriqueciendo el area predicativa de la sorpresa para destacar, por su
elemental ausencia, el llamado de su eventualidad.

Hacia un analisis material de la sorpresa

Elconceptodesorpresa aporta a lafenomenologia un componente matérico, pléastico, si
no hylético, con el cual se hace posible trabajar la fenomenalidad al limite del fenémeno
saturado. Dicho material esta atravesado por el signo de la primera persona.

Esta constituye tanto una constante metodologica como un elemento expresivo que
marca la fenomenologia de la sorpresa de Depraz con el color de la contingencia. Sin
la primera persona, la teoria de Depraz se limitaria a continuar ideas parecidas a las
de Marion y otros, pues ja donde mas conduciria una reflexion de la sorpresa que no
tenga, como la de Depraz, un vinculo estructural con la vivencia intima?

Depraz deja claro que hay un vacio en la tematizacion de la sorpresa, especialmente en
ese ambito heideggeriano del evento, quizéd —y especialmente— porque esa opacidad
no ha sido un punto de partida para pensar un horizonte en el exceso.

Por otra parte, los datos fisiologicos, que por un momento parecen pasar sin analisis
en este intento de pensar la sorpresa al nivel cardiovascular, cumplen una funcion
igualmente vinculante con la perspectiva de primera persona, aun cuando se situen
en el registro de la tercera.

Mas que un simple nimero o una serie de numeros que indiquen estados objetivos del
corazon, el registro cardiaco es el cumplimiento y la implecion de una intencion de lo
contrario vacia, una intencién que designa a un individuo. En una supuesta mereolo-
gia post-husserliana, el corazdn puede ser tanto un elemento que engloba la vivencia
individual como una superficie de contacto entre lo individual y lo general, un pasaje
de transito entre la emocién del individuo y el matiz del mundo.



La naturalizacion de la fenomenologia se enmarca en un esfuerzo por naturalizar el
exceso 'y, en esa medida, la naturaleza se vuelve un escenario de una fenomenalidad
ampliada, en donde es posible situar el fendmeno saturado y obtener un atisbo de sus
dinédmicas, pese a la concomitante pérdida o la obligada ausencia de sus sustratos
ultimos —el tiempo en su exceso, por ejemplo—.

Una consecuencia filoséfica importante de los anélisis de Depraz es la de pensar un
tiempo constituido esencialmente por una sucesion de fracturas que juegan con la
estructura protencional de la atencion y resuenan en las estructuras retencionales de
la emocion.

El presente en si, por la manera en que se abre a la sorpresa, es un no-lugar, y la pre-
sentificacion constituye una anulacién del contenido atendido.

La sorpresay el tiempo sentido

Esta idea repercute tanto en la descripcion de cualquier vivencia —impide la fijacion
de la descripcién con la constante refraccion del presente— como en la idea, ya no de
la consciencia interna del tiempo, sino de la inconsciencia interna del tiempo: la idea
de un tiempo conceptualmente imposible y, aun asi, sentido.

El tiempo sentido, de acuerdo con lo visto, cifra en la sorpresa su maleabilidad. Ante
todo, lo que esta en la mira es la vivencia de un tiempo discontinuo. La mirada feno-
menoldgica del tiempo, bajo la consideracion de la sorpresa, encontraria su sentido
en reconstruir, a partir del maelstrom de la fragmentacion sorpresiva, los movimientos
secretos de la constitucion del sentido del presente vivo.

Pero alin mas, esa reconstitucion tedrica del presente vivo tendria que partir necesaria-
mente de la negacion de ladaciony, porlo tanto, admitirde entrada su derrotay confiar
el resto de la tarea a las sintesis pasivas. De ahi que Depraz prefiera una reconstitucion
cardiaca: ante lanegatividad gnoseologica del tiempo, el corazon asegura el cauce que
da continuidad al flujo unitario de nuestras vivencias.

Ahi donde la racionalidad se detiene, un nuevo tipo de saber se configura en el sujeto
cardial, un saber que aporta a la percepcion su certeza.

Si el tiempo no es mas que una sucesion de fracturas, resulta notable el esfuerzo por
mantener una apariencia de continuidad y coherencia en nuestra vida esencialmente
fragmentada. Somos en la medida en que hemos afrontado y hemos aprendido a so-
brevivir al rapto de la sorpresa.
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El tiempo objetivo no parece otra cosa que un dispositivo pensado especificamente
para contradecir la mas intima temporalidad humana. Con él, no solo se ha dirigido la
capacidad desorprendernos, concentrandola en un grupo especifico de pseudo-aconte-
cimientos, sino que se ha intentado borrar la sorpresa, equiparando todos los instantes
con numeros que se corresponden en una sucesion de segundos, horas, fechas, afios,
siglos y milenios.

Al instaurar una igualdad numérica, lo que en el fondo se pretende es desconocer la
esencial desigualdad del presente, laidea de que la esencia del presente es precisamente
su diferencia, la cual se vive en el cuerpo como sobresalto o silencio.

Es interesante, entonces, observar, como una variable derivada del anélisis de Depraz,
los mecanismos de afrontamiento de la sorpresa culturalmente especificos. Incluso, y
recordando los fines utilitaristas del enactivismo heideggeriano de Hubert Dreyfus en
su trabajo para la Darp Corporation, podemos pensar que el estudio de dichos meca-
nismos ha sido especialmente Util para la cooptacion de la atencion, la sorpresa y la
emocion con fines practicos —no en vano Depraz insiste en que es una variable facil
de recrear en el laboratorio—.

La sorpresa se vuelve un objeto de estudio, pero con miras a unos rendimientos practi-
cos que no son dificiles de identificar. Practicamente la totalidad de la industria digital
trabaja con mecanismos de cooptacién de la atencion, la sorpresa y la emocion, en
particular la industria de las redes sociales.

Adiario constatamos el avance de unas tecnologias que basan toda su operacion en el
minado de la atencion. La atencion es una de las cosas mas valoradas en el mercado
actual; se ha vuelto un insumo sin el cual la economia no se mantendria a flote.

Que esa atencion se mantenga restringida al interior de una corriente ininterrumpida
de estimulos “sorprendentes” y emocionalmente comprometedores es un objetivo
claramente determinable, visto desde afuera. Por eso, no puede desconocerse que los
rendimientos practicos de una fenomenologia de la sorpresa corporalmente situada
comprometen epistémicamente a lafenomenologia, la polarizan en un ambito de cambio
de paradigmay la introducen en las dinamicas capitalistas y de consumo.

Quiza esta propuesta tarde en socializarse con el publico general, pero cabe poco
dudar que la élite de especialistas ya esta haciendo uso de estos avances tedricos en
tecnologias destinadas a dicho publico. Por eso, la fenomenologia de la sorpresa, es-
pecialmente hoy, lleva consigo la carga de una responsabilidad politica que Depraz no
advierte explicitamente, al moverse en el registro de la subjetividad cardial.

m Pedro Pablo Gaibor Acevedo




Son las resonancias sociotécnicas de su fenomenologia lo que no podemos pasar por
alto: el sujeto cardial, el sujeto de la sorpresa, puede serlo tanto en el sentido pasivo
como activo. La sorpresa y nuestra modulacion consciente de ella son ejercicios que
esclarecen su posible manipulacion a nivel estructural, tanto 0 més como pueden ser
herramientas de una ingenierfa francamente antisocial.

Conclusiones

Elhechoesquelasorpresanoesunsimple elemento constitutivo de nuestra vida cons-
ciente,sino que ademas es una herramienta, incluso un arma, que entraria la posibilidad
de una manipulacion a nivel micro de la experiencia. La sorpresa asi tematizada no es
tecnologicamente neutra, por mas que la reduccion fenomenologica que la desveld se
mueva en la abstencion de estas consideraciones.

De hecho, la sorpresa siempre ha sido perseguida por sus rendimientos practicos: jqué
cosaes, sino, lainstrumentalizacion escénica del thaumadzein en la Poética de Aristoteles?

Por eso quiero volver a la sorpresa del nifilo como a una sorpresa tecnolégicamente
neutra. Se encuentran pocas referencias a la intensa carga semantica infantil de la sor-
presa al interior de la obra de Depraz. Habla de los nifios como sujetos especialmente
atentos a la sorpresa del regalo material, pero no de los niflos como modelo de esa
retirada de la atencion en beneficio de la sorpresa.

De la misma manera que la sorpresa es el paradigma del sentido truncado, el nifio es el
paradigma de la integracion vital de la sorpresa, y por eso ambos sostienen la imagen
dialéctica que condensa la apertura a la ruptura. En los nifios se funden el saborear la
sorpresa, la sorpresa del instante y la sorpresa de si.

La manera como se compromete la sorpresa con el mundo del nifio es por medio del
juego. El juego dinamiza las rupturas, otorga elasticidad al mundo perfilado en su po-
sibilidad e instala el como si (als ob) en el cuerpo.

Depraz nos da un elemento clave del llamado de la sorpresa: entre todas las respues-
tas posibles ante ella, esta la de la diversion. La diversion del juego es una estrategia
de afrontamiento ante la ruptura constante del tiempo-mundo. Y el juego impone su
inutilidad frente a la valencia tedrica-tecnolégica de la sorpresa.

Elniflo no es, pues, solamente una metéfora de eseideal de apertura a lasorpresa, sino
que ademas constituye una salida epistémica ante la irrestricta instrumentalizacion de
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una fenomenologia de la sorpresa. El juego que nos ensefian los nifios es, como tal, un
habitar pleno del tiempo vacio, si se quiere, roto.

Eljuego incita permanentemente al evento, lo tienta al disponer para ello un laberinto
de manifestaciones. De esa manera, el tiempo vacio entrega a los nifios el misterio de
su aburrimiento, que cede ante la voluntad infantil y exhibe su cascada de micro-sor-
presas sucesivas.

Todo esto sin que el juego deje de ser indtil, y es precisamente gracias a esa inutilidad
que desarrolla una epistemologia méas propiamente cardial, asegurando en la inma-
nencia de la vivencia del corazén su potencialidad gnoseologica, a un nivel profundo,
pasivoy carente de intereses pragmaticos, al menos de aquellos sometidos al calculo.

La sorpresa del nifio esta anclada a la posibilidad abierta de lo fantastico. En el como
si (als ob) de la fantasia tendriamos que hablar de una sorpresa posible y eidética, una
disposicion que resulta especialmente afin a la reduccién fenomenologica.

La conjuncion de la intuicion de lo posible de Husserly la auto-antecedencia de Depraz
harfa posible el sorprendernos en la intuicion de esencias, o que, de nuevo, no es otra
cosa que habitar la ruptura y la diferencia de esas esencias por medio del correlato de
sus vivencias en el cuerpo.

Una de las conclusiones que podemos aventurar es que, pese a que la idea de origen
husserliano de una sorpresa-obstruccion encaja en la lectura de Depraz de un mo-
delo que privilegia la atencion en detrimento de la capacidad de sorprenderse, sigue
siendo indispensable referirnos a ella en su negatividad, en tanto fractura, porque de
este modo evitamos reducirla conceptualmente a un algo respecto del cual producimos
enunciados, sino que, antes bien, encontramos impulsos dialécticos para pensarla como
unfendmeno saturado, que implica sobrellevar un deslumbramientoy que, por lotanto,
transforma de manera radical cualquier aproximacion epistemologica.

Lafenomenologia dela sorpresa de Depraz esun modelo integrativo de unafenomeno-
logia encarnada que permite afrontar la aparente diferencia de escala entre la primeray
la tercera persona, entre lo emocional y lo racional, entre el corazény el cerebro. Como
tal,implica un gran desafio metodologico, pues, como toda fenomenologia naturaliza-
da, debe abrir campo a una reconsideracion no reduccionista de los datos en tercera
persona, a la vez que debe lidiar con la amenaza de arrebatar a la sorpresa su caracter
dinamico y convertirla en un concepto estatico.

Y todo esto mientras se abre paso entre la atmdsfera absurda de este fendmeno elusivo.

m Pedro Pablo Gaibor Acevedo




Pese a la imposibilidad intrinseca de los retos asumidos —por su absurdo, por su difi-
cultad—, Depraz logra ofrecernos una perspectiva renovada de un fenémeno ordinario
como la sorpresa y nos la ofrece en si misma, de modo que podamos oir su llamado:
mas que ofrecer una mera descripcién fenomenoldgica, Depraz crea una comunicacion
empética con sus lectores y los invita a escuchary sorprenderse ante la insuperable y
autoevidente sencillez de los latidos de sus corazones, mas alla de cualquier predicacion.
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