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Resefia del libro _

Resena del libro

La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina es
una obra que se adentra en la complejidad de las dinamicas rurales contemporéaneas,
explorando las intersecciones entre la financiarizacion, el despojo territorial y las re-
sistencias campesinas. Este libro, que combina un analisis conceptual riguroso con
estudios de caso especificos, es una contribucién esencial para quienes buscan com-
prender los procesos de transformacion territorial en América Latinay el papel crucial
del campesinado en la defensa de sus tierras y formas de vida.

El libro aporta al estudio de la geografia critica, la ecologia politica y los estudios
rurales en América Latina. Su enfoque interdisciplinario ofrece una vision integral de
los desaffos y las resistencias del campesinado frente a las fuerzas del capital global.
Ademas, se destaca por articular lo tedrico con lo practico, de modo que proporciona
una reflexion profunda sobre las formas de vida campesinas y su lucha por mantener
la soberania territorial y epistemoldgica en un contexto de creciente financiarizacion.

Dirigido tanto a académicos como a activistas, La lucha por la tierra: financiarizacion
y resistencia campesina en la region andina es un llamado a repensar las politicas de
desarrolloruralyavalorar las resistencias campesinas como alternativas viables frente
a los modelos extractivistas y neoliberales que dominan la agenda global.
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participativas en los acapites biofisicos y ambientales de planes de ordenamiento
territorial rural en diversas regiones de Colombia.

Prefacio

Enlas Ultimas décadas, las comunidades campesinas en América Latina han enfrentado
un proceso acelerado de despojo territorial, precarizacién y financiarizacién, que ha
transformado sus formas tradicionales devida. Este libro, titulado La lucha por la tierra:
financiarizacién y resistencia campesina en la region andina, ofrece una mirada critica
a los procesos contemporaneos que estan alterando de manera profunda el tejido ru-
ral, especialmente en el contexto colombiano. La obra explora cémo la expansion del
capital, mediante la financiarizacion, ha subordinado las economias rurales a légicas
de deuda y crédito, lo cual ha erosionado la soberania alimentaria y territorial de las

comunidades campesinas.

Este texto tiene un enfoque interdisciplinario, que entrelaza la geografia critica, la eco-
logia politica y el analisis de la subjetividad campesina. El propdsito principal de esta
investigacion es comprender cémo las dinamicas globales del capitalismo afectan no
solo las economias rurales, sino también las formas de sery de pensar de los campe-
sinos, quienes, a pesar de las adversidades, contintan luchando por la defensa de sus
territorios y la construccion de alternativas basadas en la agroecologia y la soberania
alimentaria.

Alolargo dellibro, se examinan casos concretos en la region andina del Tolima, Colom-
bia, dondelas comunidades han resistido a las politicas extractivistas y laacumulacion
por despojo, al mismo tiempo que se han organizado en torno a Zonas de Reserva
Campesina y Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM). En este sentido, la
obra no solo ofrece un anélisis teérico y empirico de la financiarizacion rural, sino que
también reivindica las luchas campesinas como formas legitimas de resistencia ante
el avance del capital.
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Prologo

Ellibro Lalucha porlatierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina
se presenta como una contribucion crucial para el anélisis de las luchas campesinas en
América Latina, un continente donde el territorioy los recursos naturales siguen siendo
campos de batalla entre las comunidades y las fuerzas del capital global. Los autores
trazan un recorrido por la historia reciente del despojo campesino, examinando como
la l6gica neoliberal ha permeado hasta los rincones mas profundos de la ruralidad,
imponiendo nuevas formas de subordinacion por medio de la deuda y el crédito.

En este texto, encontramos un analisis riguroso que nos invita a repensar el rol del
campesinado en la contemporaneidad. Mas alla de ser solamente actores en la pro-
duccién agricola, los campesinos se presentan aqui como agentes clave en la lucha
contra la mercantilizacion de la vida y la naturaleza. La obra nos recuerda que, en
la resistencia campesina, se ponen en juego no solo cuestiones econémicas, sino
también epistemologicas y ontoldgicas, ya que los campesinos defienden modos de
vida que desafian la l6gica del capital y proponen formas alternativas de organizacion
social, econémicay politica.

El enfoque criticoy profundo de este libro lo convierte en una lectura obligatoria para
quienes estudian las dinamicas del poder en los territorios rurales, la financiarizacion
y las resistencias campesinas. Los autores ofrecen un testimonio de las luchas que
continanen el campo, reivindicando la importancia de la soberania campesina como
una herramienta de emancipacion.



Introduccion

El contexto rural latinoamericano ha experimentado profundas transformaciones
en las Ultimas décadas, particularmente en la regién andina, como resultado de la
implementacién de politicas neoliberales y la financiarizacién. Estas dinamicas han
reconfigurado las economias rurales, lo que ha generado la subordinacion de los cam-
pesinos a nuevas formas de despojo territorial y precarizacion. La lucha por la tierra:
financiarizacion y resistencia campesina en la region andina examina criticamente estos
procesos en Colombia, con un enfoque en las comunidades campesinas del Tolima.
Este libro pretende aportar al anélisis de como las resistencias campesinas estan pro-
fundamente vinculadas con la defensa de la soberania alimentariay territorial, situando
al campesinado como sujeto central en la lucha contra el avance del capital global.

Bajo la expansion del capitalismo global, la tierra ha dejado de ser un espacio de sub-
sistencia para convertirse en una mercancia sujeta a las logicas del mercado. Las comu-
nidades campesinas, que histéricamente han mantenido una relacion simbidtica con
la tierra, se encuentran atrapadas en un sistema econémico que las empuja hacia la
produccién intensiva orientada al mercado. Este proceso ha transformado no solo las
economiasrurales, sino también las subjetividades campesinas, moldeando su relacion
con el territorio, el trabajo y las formas de vida comunitarias.

Uno de los mecanismos mas efectivos por el cual el capital ha penetrado en las econo-
mias rurales es la financiarizacion. Este fendmeno ha permitido a los actores financieros
capturarelvalor generado en el campo mediante la deuday el crédito. En el marco de
politicas promovidas porinstituciones financieras globales como el Banco Mundial y el
Fondo Monetario Internacional (FMI), los campesinos se han visto atrapados en ciclos
de endeudamiento crénico que los obligan a subordinarse a las exigencias del capital
financiero. La financiarizacion no actla Unicamente como un proceso econémico;
también transforma la subjetividad campesina, erosionando las formas tradicionales
de viday sustituyéndolas por nuevas racionalidades productivas basadas en la logica
del mercado.

Apesardelos profundosimpactos dela financiarizacion, las comunidades campesinas
no han sido actores pasivos. La resistencia ontoldgica, un concepto desarrollado por
autorescomo Arturo Escobar (2014), resulta clave para entender como estas comunidades
nosololuchan porla defensa de su territorio material, sino también por la preservacién
de sus formas de vida y de conocimiento. Esta resistencia campesina, mas alla de lo
material, representa una lucha ontologica y epistémica frente a la imposicion de las
|6gicas extractivistas del capital. El campesinado no solo resiste al despojo fisico de
la tierra, sino también al intento de despojarlo de sus saberes y practicas ancestrales.

Eneste libro, el analisis de las resistencias campesinas pone en primer plano la impor-
tancia de la soberania alimentaria y la agroecologia como estrategias para desafiar
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el modelo extractivista. La soberania alimentaria se entiende como el derecho de las
comunidades a controlar su propio sistema alimentario, defendiendo su capacidad
para produciralimentos de manera sostenible, conindependencia de lasimposiciones
del mercado global. La agroecologia, por su parte, surge no solo como una practica
agricola, sino también como un modo de conocimiento que valora las interacciones
entre los ecosistemas y las culturas campesinas. En contraposicion al monocultivo, la
agroecologia refuerzaladiversidad biologicay cultural,de modo que ofrece un modelo
basado en la autosuficienciay la sostenibilidad, alternativo al desarrollo rural.

Sin embargo, la financiarizacion no solo implica un despojo material, sino también
un despojo subjetivo. Las comunidades campesinas, sometidas a la l6gica de la deu-
da, pierden progresivamente su autonomia y se ven obligadas a adoptar préacticas
agricolas intensivas orientadas al mercado global. Este proceso de acumulacién por
desposesion, como lo define David Harvey (2004, 2017), esta en el centro del despojo
territorial. Los avallos catastralesy las politicas de desarrollo rural, lejos de beneficiar
a las comunidades, han facilitado la concentracion de tierras en manos de grandes
capitales, lo cual ha fomentado el desplazamiento de los pequefios productores. Por
medio de los estudios de caso en el norte del Tolima, este libro muestra como estas
dindmicas de acumulacién estan profundamente entrelazadas con las estructuras de
poder econdmico, exacerbando la precariedad y la pobreza rural.

No obstante, la resistencia campesina ha encontrado vias para desafiar estos proce-
sos de despojo. La creacién de Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios
Campesinos Agroalimentarios (TECAM) representan esfuerzos colectivos por construir
autonomia territorial frente al avance del capital. Estas iniciativas no son solamente
actos de conservacion ambiental; son proyectos politicos que buscan redefinir las re-
laciones entre las comunidades campesinas y sus territorios, proponiendo un modelo
de desarrollo basado en la soberania alimentaria y la agroecologia. Al reivindicar el
territorio como un espacio de vida y no como un recurso explotable, las comunidades
campesinas estan proponiendo formas alternativas de habitarel mundo, en oposicion
a las logicas extractivistas del capitalismo global.

Este libro se organiza en cinco capitulos que analizan, de manera progresiva, las di-
namicas de resistencia campesina frente a la financiarizacion y el despojo territorial.
Cada capitulo combina un analisis tedrico riguroso con estudios de caso empiricos que
permiten comprender de manera integral los procesos contemporaneos que afectan
alas comunidades rurales en la regién andina.

En el primer capitulo, titulado Territorio, subjetividad y justicia epistémica: hacia una
resistencia ontoldgica campesina en América Latina, se establece el fundamento
tedrico de la obra al proponer que la disputa por la tierra en América Latina no puede
entenderse Unicamente como un conflicto por recursos o propiedad, sino como una
confrontacion entre racionalidades territoriales, epistémicas y ontolégicas. Desde un
enfoque cualitativo de corte critico-hermenéutico, sustentado en revision documental,



Introduccion

analisis dialéctico de categorias y lectura territorial de dinamicas socioecolégicas, se
articulan aportes de la geografia critica, la ecologia politica y las epistemologias del
Sur para mostrar que el territorio es una construccion socioecolégica atravesada por
relaciones de poder. Entre los principales aportes del capitulo se destacan la com-
prension de la territorialidad campesina como espacio de vida y reproduccién social,
la categoria de multiterritorialidad como clave para entender las redes de resistencia,
ylaincorporacion delajusticia epistémica parahacer evidente que el despojo también
opera mediante la deslegitimacion de los saberes campesinos. Su potencialidad radica
en ofrecer un marco analitico sélido que reposiciona al campesinado como sujeto te-
rritorial, politico y cognitivo; aunque, debido a su enfoque tedrico-conceptual, cuenta
con un menor sustento empirico directo. Se concluye que la resistencia campesina es
material, epistemoldgica y ontoldgica, y que, sin el reconocimiento efectivo de sus te-
rritorialidades, saberesy formas de vida, toda politicarural corre el riesgo de reproducir
las mismas légicas de dominacion que pretende superar.

En el segundo capitulo, titulado Economias rurales y la trampa de la deuda: financiari-
zaciony despojo del campesinado, se desarrolla una critica sélida a la financiarizacién
de las economias rurales al mostrar como el crédito y las microfinanzas, presentados
como instrumentos de inclusién y desarrollo, operan en realidad como mecanismos
de despojo, subordinacién y control sobre el campesinado. Desde un enfoque cuali-
tativo-critico de orientacion histérico-estructural, apoyado en revision documental,
triangulacion de informes institucionales, estudios de caso y analisis critico del dis-
curso sobre inclusion financiera, se demuestra que la deuda no solo reorganiza la
produccion rural, sino que transforma la subjetividad campesina, imponiendo una
l6gica de dependencia, culpabilidad y disciplina funcional al capital financiero. Entre
los principales aportes del capitulo se destacan la articulacién entre acumulacion por
desposesion, control biopolitico y reconfiguracion territorial, asi como la evidencia de
que la microfinanciarizacién erosiona la autonomia productiva, fragmenta los lazos
comunitarios y favorece la mercantilizacién de la tierra. Su potencialidad radica en
ofreceruna lectura estructural del endeudamiento rural que enlaza economia politica,
subjetividad y territorio; aunque, debido a su enfoque tedrico y amplitud comparativa,
algunos desarrollos empiricos locales resultan mas ilustrativos que demostrativos.
Se concluye que la deuda rural constituye una forma contemporanea de dominacion
que afecta simultaneamente la vida material, la organizacion social y la relacion con el
territorio, y que existen resistencias campesinas, agroecoldgicas y solidarias capaces de
disputar esa logicay abrir horizontes alternativos de autonomiay soberania territorial.

En el tercer capitulo, titulado Transformaciones socioambientales y resistencia te-
rritorial en la regién andina del Tolima: vocacién del sueloy conflictos por el uso del
territorio, se examinan, desde una perspectiva socioecolégica critica, las transforma-
ciones territoriales en los municipios de Libano, Murillo y Villahermosa, y se muestra
cémo la divergencia entre la vocacién natural del suelo y su uso efectivo revela un
conflicto estructural entre sostenibilidad ecosistémica y expansién agropecuaria.
Desde un enfoque cualitativo-critico, apoyado en revision documental de fuentes ofi-
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ciales, analisis geoespacial comparativo y triangulacién tedrico-metodolédgica desde
la ecologia politica y la geografia agraria critica, se demuestra que la predominancia
de coberturas agricolas sobre territorios de vocacion mayoritariamente forestal y de
conservaciéon no constituye simplemente un cambio de uso del suelo, sino una mani-
festacién de acumulacién por desposesion, fragmentacion ecoldgicay presion sobre la
agriculturafamiliar. Entre los principales aportes del capitulo se destacan la articulacion
entre evidencia biofisica, cartografia tematica y lectura politica del territorio, al igual
que lavaloracién de figuras como las ZRCy los TECAM como estrategias de resistencia,
reterritorializacién y defensa de la soberania alimentaria. Su potencialidad radica en
vincular de manera convincente analisis ambiental, estructura agraria y conflictividad
territorial, aunque por momentos el enfoque conceptualy normativo supera la profun-
dizacion de algunos procesos sociales concretos. Se concluye que el territorio andino
del Tolimase encuentraendisputa entrelégicas extractivistasy proyectos campesinos de
sostenibilidad, y que cualquier politica de ordenamiento rural rigurosa debe partir
del reconocimiento de la vocacién ecolégica del suelo, la autonomia comunitariay la
necesidad de restaurar la relacion entre produccién, conservacion y vida campesina.

En el cuarto capitulo, titulado Transformaciones agrarias y desafios territoriales en el
norte del Tolima: acumulacion de tierras, avallos catastrales y resistencia campesina,
se analizan criticamente las transformaciones agrarias del norte del Tolima a partir
de la expansion de la frontera agricola, la fragmentacion predial, los avallos catas-
tralesy la concentracion de la tierra, y se muestra como estos procesos operan como
mecanismos de acumulacién por desposesion y presion estructural sobre el campe-
sinado. Desde un enfoque cualitativo-critico de orientacién socioecologica, apoyado
en triangulacion de bases oficiales, analisis geoespacial y revision de instrumentos de
politica agraria y planificacion rural, se demuestra que la revalorizacion catastral y la
mercantilizacion del suelo no son fenébmenos neutros, sino dispositivos que favorecen
la especulacion, incrementan la presion fiscal sobre el minifundio y profundizan la
subordinacién territorial de los pequefios productores. Entre los principales aportes
del capitulo se destacan la articulacién entre estructura agraria, mercado de tierras 'y
resistencia campesina, asi como la lectura de las ZRC y los TECAM como estrategias
de reterritorializacién, soberania material y alternativa frente al avance agroindustrial.
Su potencialidad radica en vincular de manera sélida cartografia, datos prediales y
economia politica del territorio, aunque por momentos el enfoque argumentativo
y programatico supera la profundizacién de algunos desarrollos empiricos especificos.
Se concluye que ladisputa por la tierra en el norte del Tolima expresa una contradiccién
estructural entre valorizacion capitalista y reproduccién de la vida campesina, y que
cualquier salida territorialmente justa exige fortalecer la agroecologia, la autonomia
comunitaria y formas de ordenamiento rural que frenen la concentracién y restituyan
la capacidad de decision a las comunidades.

En el quinto capitulo, titulado De la trampa de la deuda a la soberania material: los
TECAM como horizonte politicoy praxis de resistencia en el norte del Tolima, se ofrece
el cierre empirico de la obra mediante el estudio de caso de la vereda El Convenio, en



el norte del Tolima, y se muestra de manera concreta cémo las microfinanzas inciden
en la vida rural mas alla de su aparente funcién de apoyo productivo. A partir de un
analisis situado, se pone en evidencia que el microcrédito ha profundizado dinamicas
de endeudamiento, dependencia y erosion de la autosuficiencia campesina, lo que
ha afectado no solo la economia familiar, sino también las relaciones con la tierra, la
organizacion comunitaria y las expectativas de futuro. El principal aporte del capitulo
consiste en traducir al plano territorial y cotidiano las tesis desarrolladas en los capitulos
anteriores sobre financiarizacién, despojoy subordinacion, demostrando que la deuda
opera como un dispositivo material y subjetivo de control. Almismo tiempo, se destaca
que lascomunidades no permanecen inmoviles frente a este proceso, sino que activan
formas de organizacion solidaria, practicas agroecoldgicas y horizontes de soberania
territorial que convierten la resistencia en una alternativa real de reconfiguracion rural.
Su potencialidad radica en articular la escala micro del caso con la interpretacion es-
tructural del libro, aunque reconoce también tensionesy limites en la consolidacion de
estas respuestas comunitarias. Se concluye que la salida al sobreendeudamiento rural
no depende de una simple correccion financiera, sino del fortalecimiento de formas
colectivas de autonomia productiva, justicia territorial y soberania campesina capaces
de disputar el sentido mismo del desarrollo rural.

Finalmente, el libro sintetiza lasideas presentadas en los capitulos previos, subrayando
que laresistencia campesinano solo es unareaccion ante el despojo material, sino una
luchaintegral que involucra dimensiones epistemoldgicas, territoriales y econémicas.
Las comunidades campesinas contintan defendiendo su derecho a la tierray a formas
de vida basadas en la agroecologia y la soberania alimentaria, desafiando las légicas
capitalistas que buscan mercantilizar sus territorios y conocimientos. De manera que
el futuro del campesinado depende de su capacidad para construiry fortalecer redes
de solidaridad y resistencia que trasciendan las fronteras geograficas y politicas.






Territorio, subjetividad y justicia
epistémica: hacia una resistencia
ontologica campesina en América Latina



m La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina

Elterritorio ha sido historicamente un espacio de disputa en América Latina, donde las
tensiones entre las fuerzas del capital global y las comunidades campesinas se mani-
fiestan no solo en la lucha por la tierra, sino también en las subjetividades y formas de
vida que surgen de este conflicto!. En este contexto, el territorio no debe ser reducido
aunadelimitacion geografica ofisica; porel contrario, se entiende como una construc-
cion socioecoldgica donde confluyen dimensiones econdmicas, culturales, politicasy
ontolodgicas. Las luchas por el territorio implican un enfrentamiento entre los modelos
dedesarrollo capitalista, basados enla extracciony el control, y las formas de vida cam-
pesinas, que se enfocan en la autonomia, la sustentabilidad y la soberania alimentaria.

En este capitulo se explora cémo las comunidades campesinas han resistido las em-
bestidas del capital global y sus proyectos de desarrollo. Estas resistencias se articulan
no solo a nivel material, en la defensa de la tierra y los recursos, sino también a nivel
epistemoldgico y ontoldgico, en la proteccién de modos de vida que son profunda-
mente incompatibles con las légicas de explotacion impuestas por el capitalismo?. La
construccion deterritorialidades campesinasyy la reterritorializacion son procesos clave
paraentender como los campesinos resisteny crean alternativas de desarrollo basadas
en la reciprocidad, la agroecologia y la gestion colectiva del territorio.

Ademas, se analiza la multiterritorialidad campesina como una herramienta conceptual
que permite comprender cémo los campesinos habitan multiples espacios de resis-
tencia, mas alla de las fronteras fisicas impuestas por el Estado o el capital. Asimismo,
se examina como las subjetividades campesinas se configuran en resistencia a los
modelos hegemonicos de desarrollo, proponiendo alternativas que desafian las logicas
colonialesy extractivistas del poder.

Enfoque metodologico y
delimitacion analitica

Paragarantizarlatransparenciay la replicabilidad de los argumentos que se desarrollan
en este capitulo, se adopta un enfoque metodoldgico cualitativo de corte critico-her-
menéutico, sustentado en la revision documental, el analisis dialéctico de categorias
tedricasylalecturaterritorial de dindmicas socioecolégicas. El tipo de investigacion es
tedrico-conceptual con proyeccién analitica, disefiada para articular marcos epistémi-

! Laidea de territorio como espacio de disputa tiene una larga tradicién en el pensamiento critico lati-
noamericano. Autores como Santos (2000, 2002) sefialan que el territorio no es Gnicamente un lugar
fisico, sino una construccién socioespacial que incorpora dimensiones politicas, culturales y economi-
cas en constante conflicto.

2 Boaventura de Sousa Santos (2009) desarrolla el concepto de epistemologias del Sur para explicar
cémo las luchas territoriales estéan ligadas a la reivindicacion de saberes locales frente a las epistemo-
logias hegemonicas del norte global.
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cos (ecologia politica, geografia critica, marxismo ecoldgico y epistemologias del Sur)
con la realidad territorial andina colombiana. Los procedimientos analiticos integran
la triangulacion tedrica —cruce de categorias de Harvey (1975, 2004), Escobar (2014,
2025), Santos (2000), Quijano (2000) y Lefebvre (1991)—, lainterpretacién critico-dialéc-
tica de las transformaciones territoriales y la proyeccion de patrones espaciales hacia
la formulacién de recomendaciones institucionales. Esta delimitacion metodolégica
permite sostener la coherencia epistemoldgica del libroy garantizar que las categorias
tedricas se anclen en procedimientos verificables y replicables.

Territorio y subjetividades campesinas:
disputa, desarrollo y resistencia ontologica

El territorio como espacio de disputa

El territorio no es simplemente un espacio fisico delimitado. Como plantea Haesbaert
(2004, 2020, 2022), el territorio es una construccion simbodlica y material que esta
profundamente imbricada en las relaciones de poder. Las comunidades campesinas
que han habitado sus territorios durante generaciones se enfrentan a una logica de
desterritorializacién impulsada por el avance del capital y los proyectos extractivistas.
Segln Vergara-Camus (2014), el control territorial es una manifestacion directa de la
expansion capitalista en América Latina, donde las tierras que histéricamente han sido
gestionadas colectivamente son transformadas en mercancia mediante la privatizacion
y la expansién de los monocultivos.

La nocioén de territorialidad campesina es crucial para entender estas disputas®. Para
los campesinos, el territorio no es solo un recurso econémico, sino un espacio de vida
y de reproduccién social, donde se construyen identidades colectivas y se tejen redes
de solidaridad. Esta disputa por el territorio implica tanto la defensa de los recursos
naturales como la proteccion de los modos de vida campesinos, en contraposicion a
las formas hegeménicas de desarrollo impuestas por el capital global.

Colonialidad del poder y control territorial

La colonialidad del poder, como sefiala Anibal Quijano (2000), sigue siendo una es-
tructura de dominacién vigente en el siglo XXI. Las formas contemporaneas de control

3 La territorialidad campesina no solo define la relacion fisica con el territorio, sino que también cons-
truye un marco simbdlico y cultural que desafia las lbgicas extractivistas. Segun Leff (2019), el territorio
campesino es una entidad ecosocial en la que los principios de reciprocidad y autogestién se oponen
radicalmente al enfoque capitalista de mercantilizacion de la naturaleza.
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territorial en América Latina reproducen légicas coloniales de explotacién, en las que
las tierras de las comunidades campesinas son despojadas para dar paso a proyectos
de monocultivos o mineria, beneficiando a élites transnacionales. Esta colonialidad se
materializa en politicas de desarrollo que subordinan a las comunidades rurales a las
l6gicas extractivistas, profundizando las desigualdades y perpetuando la dependencia
del mercado global (Harvey, 2014).

En Colombia, los megaproyectos extractivos han sido ampliamente documentados
como formas contemporaneas de despojo territorial, en las que convergen intereses
econdmicos, transformaciones institucionales y disputas por el control del territorio
(Cely Mufioz, 2018; Grajales, 2017; Velasquez, 2021). Distintos informes han sefialado
que estas dinamicas no solo afectan la posesién de la tierra, sino que reconfiguran
las relaciones de podery limitan la capacidad de las comunidades para gestionar sus
territorios de manera auténoma (Caceres Gaitan et al., 2023; Oidhaco, 2013). En este
contexto, el extractivismo se articula con procesos histéricos de despojo y violencia, lo
que genera profundas rupturas en las formas de vida campesina (Comision de la Verdad,
2022). La imposicion de estos modelos de desarrollo produce rupturas ontoldgicas,
destruyendo los lazos tradicionales que los campesinos tienen con sus territorios®,

Como sefiala Leff (2019), la defensa de los territorios campesinos implica una lucha
por el reconocimiento de modos de vida alternativos, basados en el cuidado y la re-
ciprocidad con la naturaleza. En este sentido, las comunidades campesinas no solo
enfrentan procesos de despojo material, sino también dinamicas de subordinacion
epistemoldgica y ontoldgica propias de la expansién del capitalismo global.

Multiterritorialidad y redes de resistencia

El concepto de multiterritorialidad es central para entender cémo las comunidades
campesinas construyen formas de resistencia que trascienden las fronteras impuestas
por el Estado y el capital®. Haesbaert (2004, 2022) plantea que la multiterritorialidad
refleja la capacidad de las comunidades para habitar y resistir en multiples espacios,
utilizando redes de solidaridad y cooperacion que atraviesan limites geograficos y
politicos®. Esta perspectiva dialoga con enfoques que conciben el territorio como

4 Este concepto de rupturas ontoldgicas puede vincularse con la nocién de desterritorializacién on-
toldgica introducida por Escobar (2014), quien argumenta que las politicas extractivistas no solo
desplazan fisicamente a los campesinos, sino que también fracturan su relacion espiritual, cultural y
ecoldgica con el territorio, desarraigando practicas ancestrales y saberes colectivos.

°> Haesbaert (2004) introduce la multiterritorialidad como un concepto que desafia la nocién tradicio-

nal de territorio, sefialando como los actores campesinos se organizan en multiples espacios, incluso

transnacionales, para resistir las imposiciones del capital global.

Haesbaert (2004) sostiene que la multiterritorialidad permite a las comunidades campesinas no solo

resistir el desplazamiento, sino también generar nuevas territorialidades que integran redes de soli-

daridad local y transnacional. Este enfoque multidimensional del territorio redefine el espacio como
un campo de resistencia que se extiende més alla de las fronteras fisicas impuestas por el Estado o el
capital.
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una construccién relacional y en disputa (Lefebvre, 1991; Massey, 2005), asi como con
lecturas latinoamericanas que destacan el papel de las redes comunitarias y los mo-
vimientos sociales en la produccion de territorialidades alternativas (Escobar, 2018;
Porto-Goncalves, 2001; Zibechi, 2008).

Las redesderesistencia campesina se articulan nosoloentorno a ladefensadelatierra,
sino también en torno a la proteccién de sus modos de vida, conocimientos y subjeti-
vidades’. Como sefiala De la Cadena (2020), estas redes permiten a las comunidades
campesinas mantenersu arraigo territorial, incluso cuando enfrentan procesos de des-
plazamiento forzado o fragmentacion territorial. En este sentido, la multiterritorialidad
no solo es una respuesta a la violencia del despojo, sino también una estrategia para
fortalecer la soberania alimentaria y la gestion colectiva del territorio.

Redes de solidaridad y cooperacion

Lasredes de solidaridad son un mecanismo fundamental deresistencia ante el despojo
territorial®. Estas redes, formadas tanto por actores locales como por organizaciones
transnacionales, han sido documentadas en estudios recientes como los de Marti-
nez-Torres y Rosset (2010), quienes analizan el papel de los movimientos campesinos
en la defensa de la tierra frente al avance de los monocultivos y el extractivismo. En
Colombia, el movimiento campesino se ha articulado en torno a la defensa de la so-
berania alimentaria y la territorialidad campesina como un medio para contrarrestar
las politicas neoliberales que favorecen a las empresas transnacionales.

Estas redes no solo facilitan la resistencia, sino que también promueven la construccion
de alternativas de desarrollo basadas en la agroecologia y la produccion colectiva.
Segun un informe de la Organizacién de las Naciones Unidas para la Alimentacion y
la Agricultura (Food and Agriculture Organization of the United Nations [FAQO], 2022),
las redes campesinas que promueven la soberania alimentaria y la agroecologia han
demostrado ser mas resilientes frente a las crisis econémicas y ambientales, y repre-
sentan una respuesta efectiva a la precarizacion de los territorios rurales.

La configuracion espacial de estas redes no es aleatoria, sino que responde directamente
a la fragmentacion territorial generada por la intensificacion agroindustrial y la finan-
ciarizacion del suelo. Los patrones espaciales de parcelacion, aislamiento productivo
y concentracion catastral evidencian cémo el capital financiero reconfigura el mapa

T Segln Altieriy Toledo (2011), las redes de resistencia campesina basadas en la agroecologia represen-
tan una forma de lucha contra los modelos de produccion capitalistas que amenazan la sostenibilidad
y la soberania alimentaria.

¢ Las redes de solidaridad campesina no solo operan como mecanismos de resistencia al extractivismo,
sino que también funcionan como espacios de construccion de alternativas epistémicas. De Sousa
Santos (2018) introduce el concepto de epistemologias del Sur para describir como estas redes res-
catan saberes locales y construyen un conocimiento alternativo que desaffa las jerarquias del saber
impuestas por el capitalismo.
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rural, aislando a los pequefios productoresy debilitando la contigtiidad ecoldgica. Esta
fragmentacién espacial no es un subproducto técnico, sino colorario, un dispositivo
deliberado de despojo que facilita la captacién de plusvalia territorial y la subordinacién
de las economias locales a los flujos de crédito globalizados. Por tanto, la resistencia
multiterritorial opera como una reconfiguracion espacial contrahegemaonica que res-
taura la continuidad socioecoldgica del campesinado.

Modelos de desarrollo y
territorialidad campesina

Los modelos de desarrollo rural basados en el extractivismo y la agroindustria han in-
tentado transformarlas subjetividades campesinas para alinearlas con las necesidades
del capital global. Sin embargo, las comunidades rurales han resistido estos intentos
de homogenizacién, proponiendo modelos alternativos de desarrollo que reivindican
la territorialidad campesina como un espacio de autonomia y soberania.

La agroecologia, como modelo de desarrollo alternativo, ha ganado relevancia en los
ultimos afos. Altieri y Toledo (2011) proponen la agroecologia como una respuesta
integral a las crisis que enfrenta el campo latinoamericano, ya que promueve la sus-
tentabilidad ecologica y el respeto por los conocimientos tradicionales. Este enfoque
no solo rechaza la légica extractivista, sino que también propone una reconfiguracion
de la relacion entre el ser humano vy la naturaleza, fundamentada en principios de
reciprocidad y equilibrio.

Subjetividades en resistencia

La resistencia campesina, como sefialan Escobar (2014, 2025) y Leff (2019), trasciende la
defensa material de la tierra. Las comunidades rurales también resisten en el plano
ontologico, defendiendo formas de vida y subjetividades que son incompatibles con
las logicas del desarrollo capitalista. Estas resistencias ontologicas rechazan la colo-
nizacién del ser, promoviendo nuevas formas de relacion con la naturaleza, basadas
en laregeneraciony el cuidado.

La resistencia ontologica implica la creacion de nuevas subjetividades que desafian
las narrativas hegemanicas de progreso®. Como sefiala Santos (2000), las luchas por el

° La resistencia ontoldgica, como describe Escobar (2014, 2025), no se limita a una oposicién a las for-
mas materiales de despojo, sino que implica una reconfiguracién profunda de la relacién entre los
seres humanosy la naturaleza. Esta resistencia no solo cuestiona el progreso capitalista, sino que tam-
bién promueve formas de vida que buscan la regeneracion ecoldgica y la justicia social como princi-
pios fundamentales de coexistencia.
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territorio estan profundamente conectadas con las luchas por la epistemologia del Sur,
en la que los conocimientos campesinos y las practicas agroecologicas son valorados
como formas legitimas de produccién y resistencia.

En estesentido, el territorioy las subjetividades campesinas en América Latina estan en
el centro de una lucha constante contra las fuerzas del capital global. Por medio de la
multiterritorialidady las redes de resistencia, las comunidades campesinas han desarro-
llado estrategias que no solo defienden la tierra, sino que también promueven modelos
alternativos de desarrollo, basados en la soberania alimentaria, la agroecologia y la
gestion colectiva del territorio. La disputa por el territorio es, en Gltima instancia, una
disputa ontoldgica, en la que las comunidades campesinas se enfrentan a laimposicion
deformasdevida ajenas, mientras promueven nuevas subjetividades y territorialidades
que desafian las logicas del capital.

Aproximaciones conceptuales a las
diferentes perspectivas del territorio

Elterritorio, en su definicion mas amplia, ha sido abordado desde multiples perspectivas
tedricas, cada una de las cuales refleja la complejidad intrinseca de este concepto. En
la actualidad, el territorio no puede ser concebido solo como una delimitacién geo-
grafica, sino como una construccion socioespacial que incluye dimensiones politicas,
economicasy culturales. Estavision multidimensional del territorio ha sido fundamental
para entender las disputas contemporaneas sobre la tierra y los recursos naturales,
especialmente en regiones como América Latina, donde las comunidades rurales y
campesinas continian enfrentando los efectos de las politicas extractivistasy capitalistas.

Dimensiones del territorio desde la geografia critica

La geografia critica, representada porautores como David Harvey (2014) y Henri Lefebvre
(1991), ha sido clave para la comprensién del territorio como un espacio socialmente
construido. Lefebvre (1991) sugiere que el espacio no es un contenedor neutro, sino
un producto de las relaciones sociales que lo atraviesan. En América Latina, este enfo-
que ha sido crucial para analizar como las politicas neoliberales y los megaproyectos
extractivistas impactan los territorios rurales y las subjetividades campesinas (Harvey,
2014,2026).

Desde esta perspectiva, el territorio es también un espacio de resistencia. Las comuni-
dades campesinas, al ser despojadas de sus tierras, reconfiguran sus territorialidades
medianteredes de solidaridad y resistencia, creando lo que algunos autores han deno-
minado multiterritorialidad (Haesbaert, 2004). Este concepto es central para entender
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cdmo estas comunidades, aunque desplazadas fisicamente, mantienen una conexion
simbdlicay cultural con sus tierras. La resistencia campesina no solo se manifiesta en
el plano material, sino también en el epistemoldgicoy ontologico, defendiendo formas
de vida incompatibles con las légicas del desarrollo capitalista (Escobar, 2014).

Territorialidad y poder

Un enfoque clave para comprender el territorio es la relacién entre territorialidad y
poder. Anibal Quijano (2000) introduce el concepto de colonialidad del poder para des-
cribircomo las estructuras coloniales contindan moldeando las relaciones de poder en
América Latina. En el contexto de la gestidn territorial, esto se traduce en laimposicion
de modelos de desarrollo que subordinan a las comunidades rurales y campesinas a
las necesidades del capital global. Proyectos extractivos como la mineriay los mono-
cultivos, que son presentados como motores de desarrollo, se implementan sin tener
en cuenta las necesidades ni los derechos de las comunidades locales, exacerbando
las desigualdades y despojando a los campesinos de sus tierras (Leff, 2019).

En contraposicion, la territorialidad campesina se basa en una relacion de reciproci-
dad con la tierray los recursos naturales. Esta vision del territorio como un espacio de
vida,y no solo como un recurso econdmico, desafia las l6gicas capitalistas que buscan
mercantilizar la naturaleza. El control territorial, en este contexto, se convierte en un
acto de resistencia frente a la desterritorializacién impuesta por el capital.

La multiterritorialidad como estrategia de resistencia

El concepto de multiterritorialidad, desarrollado por Haesbaert (2004), es esencial para
entender cémo las comunidades campesinas construyen formas de resistencia que
trascienden las fronteras impuestas por el Estado vy el capital. Estas formas de resis-
tencia no solo se manifiestan en la defensa de la tierra, sino también en la creacion de
redes de solidaridad que conectan a las comunidades rurales con actores nacionales
e internacionales comprometidos con la defensa de los derechos territoriales. Estas
redes permiten a las comunidades resistir el despojo territorial incluso cuando son
desplazadas fisicamente, manteniendo vivas sus practicas culturales y econémicas.

La subjetividad campesina y la multiterritorialidad

La subjetividad campesina, entendida como el conjunto devalores, creenciasy practicas
que configuran laidentidad de las comunidades rurales, es otro elemento crucial en el
analisis del territorio. Seglin Quintero Castafio y Garcés Pulido (2023), la subjetividad
campesina se encuentra en constante disputa debido a las presiones del mercado
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global y las politicas de desarrollo neoliberales™. Estos autores analizan cémo las
comunidades rurales, como consecuencia de la acumulacion por desposesion, han
sido progresivamente marginadas de los procesos de desarrollo econémico, lo que
ha generado nuevas formas de subalternidad y resistencia.

Al resistir las imposiciones del capital, las comunidades campesinas no solo defienden
sus tierras, sino también sus formas de vida, que estan profundamente arraigadas en
relaciones de reciprocidad conla naturaleza. Esta resistencia ontologica, como la define
Escobar(2014), esfundamental para entenderla lucha porelterritorio en América Latina.

La colonialidad del poder en la gestion territorial

La colonialidad del podersigue siendo una estructuradominante en laformaen que se
gestionan los territorios rurales en América Latina. Proyectos como las Zonas de Reser-
va Campesina (ZRC) en Colombia han sido creados como mecanismos de resistencia
frente a los proyectos extractivistas y agroindustriales que contindan subordinando a
las comunidades rurales a las l6gicas del mercado global (Barreto Garcia, 2023).

La implementacion de modelos alternativos de desarrollo, como la agroecologia,
ha sido una respuesta a esta colonialidad del poder. Segln Altieri y Toledo (2011),
la agroecologia no solo ofrece un modelo de produccion mas sostenible, sino que
también refuerza las identidades campesinasy su conexion con el territorio. Este en-
foque propone una reconfiguracién de las relaciones entre las comunidades rurales
y la naturaleza, basada en principios de reciprocidad y sostenibilidad.

El territorio como entidad decolonial
y su relacion con los modelos
de desarrollo rural

El territorio en América Latina no puede entenderse sin abordar su relacion con los
modelos de desarrollo que han sido impuestos desde la época colonial. La colonialidad
del podersigue presente en lasformas contemporaneas de gestién territorial, en las que
los proyectos de desarrollo rural buscan subordinar a las comunidades campesinas a
las l6gicas del mercado global (Barreto Garcia, 2023). Sin embargo, estas comunidades

10 Quintero Castafio y Garcés Pulido (2023) argumentan que la subjetividad campesina, en el contexto
de la financiarizacién, no solo es afectada por el despojo territorial, sino también por el crédito como
un mecanismo de controly subordinacién. En este marco, el crédito refuerza una nueva subalternidad
campesina, en la que el campesinado es subordinado por medio de deudas que perpetian su depen-
dencia del capital global.
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han desarrollado formas de resistencia que no solo desafian los modelos extractivistas,
sino que también proponen alternativas basadas en la sostenibilidad y lajusticia social
(Compostoy Navarro, 2014).

Duarte y Castafio (2020) analizan cémo los derechos de propiedad colectivos pueden
ser un medio para proteger los territorios campesinos frente al avance del capital. En
Colombia, laimplementacién de estos derechos ha permitido a las comunidades rurales
gestionar sus tierras de manera autbnoma, resistiendo las presiones del mercado y los
proyectos extractivistas. En este sentido, la propiedad colectiva no solo es un meca-
nismo juridico, sino también una herramienta de resistencia territorial que refuerzalas
subjetividades campesinasy su conexion con la tierra.

El modelo agroecologico propuesto por Altieriy Toledo (2011) se presenta como una
alternativa viable al modelo hegemdnico de desarrollo rural. Este enfoque pone en el
centro la relacion sostenible entre el campesinado y la tierra, promoviendo practicas
agricolas que respetan los ciclos naturales y permiten a las comunidades campesinas
mantener su autonomiaterritorial. Toledo (2013) profundiza en estaidea con su teoria del
metabolismosocial, que propone una nueva forma de entender las relaciones entre las
comunidades humanasylanaturaleza, basadaen la reciprocidad y lainterdependencia.

Subjetividades campesinas ante
los modelos de desarrollo rural

El desarrollo rural capitalista ha intentado transformar las subjetividades campesi-
nas, imponiendo nuevas formas de trabajo y produccién que estan alineadas con las
l6gicas del mercado global. No obstante, las subjetividades campesinas no son solo
productos de estas imposiciones, sino que también son espacios de resistencia, en los
que las comunidades reconfiguran sus relaciones con el territorio y el trabajo agricola
(Escobar, 2014).

Composto y Navarro (2014) advierten que el campesinado ha sido histéricamente
marginado en los discursos de desarrollo; sin embargo, las nuevas estrategias de co-
mercializacion y produccion agroecologica estan demostrando que las comunidades
rurales pueden ser actores clave en la creacion de modelos de desarrollo alternativos.
Estas subjetividades resistentes estén vinculadas a la defensa del territorio y la sobe-
rania alimentaria, que son fundamentales para la reconfiguracién de la territorialidad
campesina (Rodriguez Pinzon y Aranda Camacho, 2024).

La obra de Gramsci (1971) ofrece una clave para entender cémo las subjetividades
campesinas se configuran en el marco de la hegemonia capitalista. El campesinado,
lejos de ser un actor pasivo, es capaz de desarrollar formas de resistencia que desafian



Yesid Alexander Garces Pulido, lvan Alveiro Quintero Castafio, Adriana Carolina Guevara Rincon “

las estructuras de poder existentes. En América Latina, estas formas de resistencia se
materializan en la construccion de territorios auténomos, donde las comunidades
campesinas gestionan sus recursos de manera colectivay sostenible (Gliessman, 2014).

Alternativas de desarrollo rural
y su nueva configuracion con la territorialidad

Las alternativas de desarrollo ruralen América Latina estan estrechamente vinculadas a
la reconfiguracién de la territorialidad campesina. La agroecologia, como argumentan
Altieriy Toledo (2011), es una de las principales alternativas al modelo agroindustrial,
ya que promueve una gestion sostenible del territorio, basada en los conocimientos
tradicionalesy locales. Estas alternativas no solo desafian el modelo extractivista, sino
que también proponen una nueva forma de entender larelacion entre el campesinado
y la tierra.

Territorios Campesinos Agroalimentarios

Los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) son un ejemplo de cémo las
comunidades rurales estan construyendo modelos de produccion alternativos que
desafian las logicas del mercado global. Cely Mufioz (2018) destaca el caso del terri-
torio campesino agroalimentario en el norte de Narifio y el sur del Cauca, donde los
campesinos hanimplementado practicas agroecoldgicas para garantizar su soberania
alimentariay proteger su territorio.

Zonas de Reserva Campesina

Las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) en Colombia representan una estrategia de
resistencia territorial frente a los proyectos extractivistas y agroindustriales'’. Barreto
Garcia (2023) sefiala que estas zonas permiten a las comunidades campesinas gestionar
sus territorios de manera auténoma, implementando modelos de desarrollo rural que
priorizan la sostenibilidad y la justicia social.

Territorios entrevereda

El concepto de territorios entrevereda hace referencia a la articulacion relacional entre
distintas formas de organizacién territorial en espacios rurales, configuradas a partir

1 Las ZRC han sido vistas como un mecanismo de proteccion de los derechos territoriales campesinos
frente al avance del capital global. Barreto Garcia (2023) argumenta que estas zonas no solo buscan
garantizar la tenencia de la tierra, sino también la supervivencia de modos de vida campesinos que
promueven la agroecologiay la gestion colectiva del territorio, en contraste con las formas de desarro-
llo neoliberales.
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de redes de cooperacién, intercambio y disputa que trascienden las delimitaciones
administrativas. En este sentido, el territorio no se presenta como una unidad homo-
génea, sino como una construccioén dinamicay multiescalar, atravesada por relaciones
sociales, econémicasy politicas (Haesbaert, 2004; Massey, 2005). Estas configuraciones
territoriales se sostienen en practicas colectivasy formas de organizacion que permiten
alascomunidades campesinas articular estrategias de resistenciay reproduccién social,
tanto a nivel local como en redes mas amplias (Escobar, 2018; Mangano Fernandes,
2023; Martinez-Torres y Rosset, 2010).

Nueva ontologia de la resistencia
desde el sujeto campesino

La resistencia campesina no se limita a la defensa del territorio fisico, sino que también
implica unaresistencia ontologica, en la que lascomunidades campesinas rechazan las
l6gicas capitalistas que buscan transformar sus formas de vida. Como sugiere Escobar
(2025), estas resistencias estan creando nuevas ontologias que desafian las narrativas
hegemonicas de progreso y desarrollo.

En este sentido, el campesinado no solo lucha por la tierra, sino también por la pre-
servacion de sus formas de vida y sus relaciones con el territorio. Leys y Raftopoulos
(2025) sefialan que estas luchas territoriales estan profundamente enraizadas en la
construccién de subjetividades resistentes, que no solo se oponen al despojo, sino que
también proponen nuevas formas de habitar el mundo.

Por consiguiente, la comprension de la resistencia ontoldgica y la multiterritorialidad
debe traducirse en instrumentos concretos de planificacién rural y ordenamiento
territorial. Las ZRCy los TECAM no pueden operar como figuras aisladas de la gestién
institucional; requieren marcos normativos que integren la gestién del riesgo climatico,
la proteccién de corredores bioculturales y la asignacion prioritaria de presupuesto
para la transicion agroecoldgica. Las instituciones publicas deben adoptar modelos
de gobernanza territorial participativa que reconozcan la agencia campesina como
sujeto planificador, superando la légica asistencialista y fortaleciendo mecanismos de
cogestion del riesgo, ordenamiento productivoy financiamiento no extractivo. Solo asi
la planificacion rural dejara de ser un instrumento de racionalizacion capitalista para
convertirse en una herramienta de emancipacion territorial.
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Territorio, subjetividad y justicia epistémica

La disputa porelterritorio en América Latina hasido tradicionalmente conceptualizada
como una lucha por la tierra y los recursos naturales. Sin embargo, en las Ultimas dé-
cadas, ha surgido una comprension mas amplia que resalta la dimension epistémica
deestasluchas. Lascomunidades campesinas no solo resisten al despojo territorialy a
los modelos hegemonicos de desarrollo, sino que también buscan reivindicary defen-
der sus saberes y formas de vida, que han sido sistematicamente marginados por las
epistemologias dominantes. Esta dimension del conflicto puede ser entendida desde
el marco de la justicia epistémica, un concepto clave que expone la relacion entre la
legitimacion de los saberes y las dinamicas de poder.

Justicia epistémica y las luchas por el territorio

Elconcepto dejusticia epistémica, desarrollado por Fricker (2007), permite comprender
las desigualdades en el poder de legitimar qué saberes son reconocidos como validos.
La autora distingue entre lainjusticia testimonial, que devalliala credibilidad de ciertos
sujetos en funcién de prejuicios estructurales, y la injusticia hermenéutica, que limita
la capacidad de ciertos grupos para interpretar y comunicar sus experiencias dentro
del espacio publico. En contextos rurales, estas formas de injusticia se entrelazan con
procesos historicos de subordinacién del conocimiento campesino, en los que saberes
locales son sistematicamente invisibilizados o deslegitimados frente a marcos técnicos
e institucionales dominantes.

En el contexto de las luchas por el territorio, las comunidades campesinas han sido
histéricamente victimas de estas formas de injusticia. Sus saberes sobre la gestion de
la tierra, los recursos naturales y la agricultura sostenible han sido devaluados frente a
los conocimientos cientificos y técnicos promovidos por el desarrollo capitalista. Los
proyectos extractivistas y agroindustriales, basados en epistemologias tecnocraticas
y neoliberales, niegan la validez de los saberes locales, lo que constituye una forma de
colonialidad del sabery del poder (Quijano, 2000; Rawicz Morales, 2025). Esta margi-
nalizacion epistémica contribuye no solo a la explotacién econémica, sino también a
la alienacién ontologica de los campesinos.

Autores como Boaventura de Sousa Santos (2021) han argumentado que las luchas
territoriales en Ameérica Latina no pueden desvincularse de las luchas por la justicia
epistémica. De Sousa Santos introduce el concepto de epistemologias del Sur, que
busca rescatar y validar los saberes de aquellos grupos historicamente excluidos por
la modernidad occidental. Desde esta perspectiva, las luchas campesinas no solo son
luchas porlatierra, sino también luchas porel reconocimientoy lavalidacién de saberes
alternativos que se resisten a ser subsumidos bajo las epistemologias hegemonicas
del norte global.
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La colonialidad del saber y la epistemologia del Sur

La colonialidad del saber, un concepto central en el pensamiento decolonial, describe
cémo el sistema moderno/colonial no solo se ha impuesto a partir de la explotacion
econdmicay politica, sino también mediante laimposicién de una jerarquia de saberes.
Walter Mignolo (2020) y otros tedricos de la colonialidad han sefialado que el cono-
cimiento eurocéntrico ha sido presentado como universal, mientras que los saberes
indigenas y campesinos han sido relegados al &ambito de lo local y lo particular.

La epistemologia del Sur, tal como la define De Sousa Santos (2014), es una respuesta
a esta jerarquia. De Sousa Santos argumenta que las epistemologias del norte han
silenciadoy deslegitimado los saberes de las comunidades rurales, afrodescendientes
e indigenas en América Latina, impidiendo la pluralidad de saberes y perpetuando la
colonialidad del poder. En este sentido, la defensa del territorio campesino también
implica la defensa de los saberes agroecologicos, las practicas de gestion comunitaria
del territorio y las cosmovisiones que sostienen una relacién no extractivista con la
naturaleza.

El trabajo de Marisol de la Cadena (2020) es clave para entender como las epistemo-
logias indigenas y campesinas se posicionan como alternativas a las epistemologias
hegemonicas. De la Cadena explora cémo las luchas por el territorio en los Andes no
solosonluchas porlosrecursos, sino también luchas por la existencia misma de mundos
ontologicamente distintos, que incluyen a las montafias, los rios y los bosques como
seres vivos con agencia propia. Esta visién contrasta con la concepcion moderna del
territorio como un recurso explotable y resalta la importancia de la pluralidad ontol6-
gica en la disputa territorial.

Subjetividad campesina y justicia cognitiva

La subjetividad campesina se configura enresistencia a las epistemologias hegemonicas
que intentan homogeneizar sus modos de vida y sus conocimientos. Arturo Escobar
(2014) ha argumentado que la subjetividad campesina no es simplemente el resultado
de una resistencia pasiva, sino una resistencia ontologica activa, en la que los cam-
pesinos defienden no solo sus tierras, sino también sus formas de vida, basadas en la
reciprocidad, la agroecologia y la interdependencia con la naturaleza.

Este proceso de resistencia ontologica esta intimamente ligado a lo que Boaventura
de Sousa Santos (2009, 2021) denomina justicia cognitiva: el reconocimiento de la
diversidad de saberes y formas de vida como elementos esenciales para la construc-
cion de un mundo mas equitativo y sostenible. La justicia cognitiva implica no solo el
reconocimiento formal de los saberes campesinos, sino también su incorporacion en
la toma de decisiones politicas y en la creacién de politicas pUblicas que respeten las
l6gicas agroecoldgicas y territoriales de las comunidades rurales.
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La agroecologia, como practica y epistemologia, ofrece un espacio para la reivindica-
cion de la justicia cognitiva. Altieri y Toledo (2011) han sefialado que la agroecologia
se basa en los saberes locales y en la gestién comunitaria del territorio, proponiendo
una alternativa tanto al modelo extractivista como a la epistemologia tecnocratica del
desarrollo. En este sentido, la agroecologia no solo es una respuesta econémica a la
crisis rural, sino también un espacio de resistencia epistemologica que reivindica los
saberes campesinos como conocimientos legitimosy necesarios para la sostenibilidad
del planeta.

Reconocimiento de los saberes campesinos
en la agroecologia

EnAmérica Latina, la agroecologia no puede entenderse Unicamente como un conjunto
de técnicas productivas alternativas. Esta constituye, mas bien, un campo de disputa
politica y epistémica en el que los saberes campesinos ocupan un lugar central. Estu-
dios recientes sobre procesos de transicion agroecoldgica en la regién muestran que
estos no descansan solo en innovaciones técnicas, sino también en pedagogias deco-
loniales, aprendizajes colectivos y formas de produccién de conocimiento arraigadas
en el territorio (Bonatti et al., 2025). Desde esta perspectiva, el saber campesino no es
un complemento secundario del conocimiento experto, sino una base fundamental
para reorganizar la produccion, defender la vida rural y reconfigurar la relacion socie-
dad-naturaleza.

Enesamismalinea, Toledoy Argueta (2024) muestran que la trayectoria de la agroeco-
logia en México solo puede comprenderse si se asume simultaneamente como campo
de conocimiento, practica productivay movimiento social. Esta lectura permite afirmar
que las préacticas agroecoldgicas no pueden separarse de las epistemologias que las
sostienen, pues su potencia no radica Unicamente en su eficiencia técnica, sino también
en su capacidad para producir autonomia, memoria historicay organizacion colectiva
frente al orden agroindustrial dominante.

Por tanto, el reconocimiento de los saberes campesinos no deberia reducirse a una
inclusién meramente formal dentro de politicas o programas disefiados desde arriba.
Lo que esta en disputa es, en un nivel mas profundo, quién produce conocimiento
legitimo, desde qué lugar social y al servicio de qué proyecto historico. En este punto,
Adriaensens et al. (2025) advierten que la agroecologia sigue siendo un territorio en
disputa, atravesado por relaciones de poder que subordinan o absorben de manera
desigual las epistemologias no occidentales. En consecuencia, la justicia epistémica
no consiste solo en reconocer discursivamente los saberes campesinos, sino en crear
condiciones concretas para que estos orienten la formacion, la gestion territorial y la
construccién de alternativas al régimen agroalimentario hegeménico.



m La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina

De manera que la agroecologia no es simplemente un modelo alternativo de produccion,
sino una apuesta de transformacién social que cuestiona la jerarquia colonial del saber
ylasubordinacién capitalista de la naturaleza. La articulacién entre justicia epistémica,
multiterritorialidad y resistencia ontologica permite leer la lucha campesina no como
unresiduo del pasado, sino como la afirmacién de un horizonte civilizatorio alternativo.

Este capitulo demuestra que la financiarizacion y el despojo territorial operan simulta-
neamente como mecanismos de extraccion materialy de colonizacion subjetiva. Frente
aello, laresistencia campesina surge como una praxis desalienante que recompone la
relacion dialéctica entre sujeto, trabajo y naturaleza. Desde esta base tedrica se abor-
darén, en los capitulos siguientes, los conflictos por el uso del suelo, la dindmica de los
avallos catastralesy la trampa de la deuda en el norte del Tolima. En este sentido, sin
justicia cognitiva ni reconocimiento ontolégico, toda politica rural corre el riesgo de
reproducir, bajo nuevos lenguajes, las mismas logicas de despojo que pretende superar
(Adriaensens et al., 2025; Bonatti et al., 2025; Toledo y Argueta, 2024).

Conclusiones

Elanalisis desarrollado en este capitulo permite afirmar que la disputa por el territorio en
América Latina, y de manera particularen la region andina, no puede ser comprendida
exclusivamente como un conflicto por el acceso a la tierra o el control de los recursos
naturales. Setrata, en un sentido mas profundo, de una confrontacion estructural entre
racionalidades civilizatorias en tension: por un lado, la l6gica del capital global, que reduce
el territorio a un espacio de valorizacién y extraccion, y, por otro, las territorialidades
campesinas, que lo constituyen como espacio de vida, reproduccién social y sentido
ontologico. Esta distincion no es meramente conceptual, sino que define el caracter
del conflicto contemporaneoy las posibilidades mismas de la transformacion rural.

En este marco, el territorio surge como una construccién socioecoldgica compleja,
atravesada por relaciones de poder, procesos histéricos de despojo y disputas episté-
micas que exceden la dimension material. La expansion del capital, particularmente
bajo formas contemporaneas como la financiarizacién del suelo y la intensificacion
agroindustrial, no solo reorganiza el espacio rural, sino que produce una reconfiguracion
profundadelas relaciones sociales, debilitando las tramas comunitariasy fragmentan-
do la continuidad ecoldgica. Este proceso, lejos de ser neutral o técnico, constituye un
dispositivo activo de acumulacién por desposesion que reproduce la colonialidad del
poder en nuevas escalas y modalidades.

Sin embargo, el capitulo demuestra que las comunidades campesinas no se limitan
a una posicion pasiva frente a estas dinamicas. Por el contrario, despliegan formas
complejas de resistencia que operan simultaneamente en los planos material, episte-
moldgico y ontoldgico. La nocidn de multiterritorialidad resulta clave en este sentido,
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ya que permite comprender como los campesinos no solo defienden territorios fisicos,
sino que articulan redes de resistencia que trascienden escalas locales, configurando
espacios relacionales donde se sostienen practicas productivas, saberes y formas de
organizacion alternativas. Estas redes no solo contrarrestan la fragmentacion territorial
impuesta por el capital, sino que reconstituyen continuidades socioecoldgicas desde
una légica contrahegemonica.

De manera complementaria, el capitulo evidencia que la resistencia campesina no
puede reducirse a la defensa de la tierra en términos econémicos o juridicos. Existe
una dimension ontologica de la resistencia que se expresa en la defensa de modos de
vida, cosmovisionesy relaciones con la naturaleza que son incompatibles con la racio-
nalidad instrumental del desarrollo capitalista. Esta resistencia ontologica implica una
disputa por el sentido mismo del habitar, en la que el territorio deja de ser concebido
como un recurso para ser afirmado como un espacio de interdependencia entre seres
humanosy naturaleza. En este punto, la contribuciéon del enfoque decolonial y de las
epistemologias del Sur resulta fundamental para comprender que lo que esta enjuego
no es Unicamente la distribucidn de la tierra, sino la legitimidad de formas diversas de
conocimiento y existencia.

La incorporacién del concepto de justicia epistémica permite profundizar esta lectu-
ra al mostrar que la marginalizacién de los saberes campesinos no es un fenémeno
secundario, sino un componente estructural del modelo de desarrollo dominante. La
desvalorizacién sistematica de los conocimientos locales, frente a epistemologias tec-
nocraticasy eurocéntricas, constituye una forma de violencia cognitiva que acompafia
y legitima el despojo material. En consecuencia, la lucha por el territorio es inseparable
de lalucha porel reconocimiento de estos saberes como fundamentos validos para la
organizacion de la vida social y productiva. En este contexto, la agroecologia aparece
no solo como una alternativa técnica, sino como un campo de disputa epistémica
en el que se articulan practicas, conocimientos y proyectos politicos orientados a la
autonomia territorial.

Asimismo, el capitulo pone en evidencia que las alternativas de desarrollo rural no pueden
ser concebidas como simples ajustes dentro del paradigma dominante. Experiencias
como las Zonas de Reserva Campesina, los Territorios Campesinos Agroalimentarios
y las formas de propiedad colectiva muestran que es posible construir modelos terri-
toriales basados en la gestion comunitaria, la sostenibilidad ecoldgica y la soberania
alimentaria. No obstante, estas experiencias enfrentan limites estructurales cuando
no se articulan con transformaciones institucionales mas amplias que reconozcan al
campesinado como sujeto politico y epistémico. De lo contrario, corren el riesgo de ser
cooptadas o subordinadas a las mismas logicas que buscan transformar.

En este sentido, uno de los aportes centrales del capitulo radica en sefialar que la
planificacién ruraly el ordenamiento territorial deben ser repensados desde una pers-
pectiva que supere la racionalidad instrumental del desarrollo. La incorporacion de
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enfoques participativos, la integracion de la gestién del riesgo climatico, la proteccion
de corredores bioculturales y el fortalecimiento de esquemas de financiamiento no
extractivo son condiciones necesarias para avanzar hacia una gobernanza territorial
que no reproduzca la subordinaciéon del campo a los intereses del capital. La agencia
campesina debe ser reconocida no como objeto de politica publica, sino como sujeto
activo en la definicién de los horizontes de desarrollo.

Este capitulo establece una base tedrica soélida para comprender los procesos que
seran abordados en los capitulos siguientes del libro. Al hacer evidente que la finan-
ciarizacion y el despojo territorial operan de manera simultanea como mecanismos
de extraccién material y de colonizacidn subjetiva, se abre un campo analitico que
permite examinar fendbmenos concretos como los conflictos por el uso del suelo, la
dindmica catastraly la trampa de la deuda rural. En este marco, la resistencia campesina
no aparece como un residuo del pasado, sino como una practica contemporanea que
contiene en si misma la posibilidad de imaginary construir alternativas civilizatorias.

En tal sentido, la lucha por la tierra en la region andina expresa una disputa profunda
entre formas divergentes de concebir y habitar el territorio. Mas que un conflicto sec-
torial, se trata de una confrontacion entre proyectos historicos que definen qué tipo de
mundo rural es posible. De ahi que cualquier intervencion sobre estos espacios deba
partir del reconocimiento efectivo de las territorialidades y los saberes campesinos, si
no quiere reproducir, bajo nuevas formas, las l6gicas de dominacién que han configu-
rado el campo latinoamericano.



Economias rurales y la trampa de la deuda:
financiarizacion y despojo
del campesinado
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La transformacién de las dinamicas rurales bajo el modelo neoliberal ha intensificado
los procesos de despojo, consolidando nuevas formas de dominacién basadas en la
financiarizacion. Este capitulo profundiza en el impacto del créditoy la microfinanciacion
en la subjetividad campesina, considerando como estas herramientas se configuran
comodispositivos de controly subordinacion econémicay social. Desde una perspectiva
critica, el anélisis parte dela financiarizacién como un mecanismo de acumulacion por
desposesion, extendiendo los conceptos desarrollados en el capitulo anterior sobre las
dindmicasterritorialesy la resistencia comunitaria. El créditoy la deuda no solo actian
como factores econémicos, sino que transforman profundamente la subjetividad de
los actores rurales, alineandolos con la légica del capital financiero.

Delimitacion metodologicay
procedimientos analiticos

Para garantizar la transparencia epistemolégica y la replicabilidad analitica, este ca-
pitulo se sustenta en un disefio cualitativo-critico de orientacién histérico-estructural,
enmarcado en la economia politica agrariay la sociologia de la deuda rural (Lazzarato,
2013; Quintero Castafio y Garcés Pulido, 2023). La investigacion adopta un enfoque
comparativo instrumental con proyeccion analitica, concebido para articular categorias
tedricas (acumulacién por desposesion, control biopolitico y subjetividad endeudada)
con evidencia empirica documentada en la literatura especializada.

Lastécnicasde recoleccion comprenden: (a) sistematizacion criticay triangulacion cru-
zada deinformes de organismosinternacionales (el Banco Mundial, el FMly la Comisién
Econdmica para América Latinay el Caribe [CEPAL]) y estudios de caso rurales valida-
dos académicamente; (b) reconstruccion analitica de trayectorias de endeudamiento
campesino mediante fuentes secundarias indexadas, y (c) analisis critico del discurso
sobre la inclusion financiera y las politicas de microcrédito en contextos de pequefia
agricultura (Flick, 2018; Stake, 2008). El criterio de seleccién de los casos analizados
obedece atres variables validadas en la literatura agraria comparada: (a) representati-
vidad de la penetracién del microcrédito en economias campesinas de subsistencia; (b)
documentacion empirica de crisis de sobreendeudamientoy transformacion subijetiva,
y (c) evidencia de reconfiguracion territorial y productiva vinculada a logicas crediticias
(Borrasy Franco, 2012; Kay, 1989).

Los procedimientos analiticos siguen unaruta dialéctica de tres fases: en la primera fase,
sedeconstruye el discurso hegemaonico de la inclusién financiera como mecanismo de
desarrollo; en la segunda fase, se cartografiala articulacion entre deuda, fragmentacion
de la unidad productiva y subordinacién a cadenas globales, v, en la tercera fase, se
interpretan los patrones de disciplinamiento financiero como dispositivos de extrac-
cién de plusvaliay erosion de la autonomia campesina. Esta delimitacion asegura que
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los hallazgos trasciendan la descripcion fenomenolégica y se anclen en un proceso
verificable de interpretacion critico-estructural (Lazzarato, 2013; Soederberg, 2014).

La subjetividad campesina
en el contexto de la financiarizacion:
un analisis critico ampliado

La subjetividad campesina en el contexto de la financiarizacion se ha convertido en un
eje central en los estudios criticos sobre el capitalismo contemporaneo. Este enfoque
examinacoémo el capital no solo se reproduce mediante la explotacién directa del trabajo,
sino también mediante mecanismos mas sutiles como el crédito y el endeudamiento.
La financiarizacion no debe entenderse simplemente como una expansion del capital
hacialaseconomias rurales, sino como un proceso que transforma profundamente las
subjetividades campesinas, moldeando la percepcion de los individuos respecto a su
relacion con la tierra, el trabajo y el futuro.

Desde una perspectiva critica, la financiarizacion en economias rurales como la de
Colombia actia como un mecanismo de despojo que subordina a los campesinos a
una logica de deuda estructural. Este fendmeno no solo transforma sus practicas pro-
ductivas, sino que también afecta suidentidad, ya que los campesinos se ven atrapados
en ciclos de endeudamiento que moldean su percepcion de éxito y fracaso.

El campesinado y la logica de la deuda

La expansion del crédito ruraly el microcrédito ha sido presentada como una solucion
alapobrezarural. Instituciones financieras como el Banco Mundialy el FMI han promo-
vido estos mecanismos con la promesa de impulsar el desarrollo rural. Sin embargo,
Harvey (2004)? argumenta que estos procesos se enmarcan en la acumulacién por
desposesion, en la que los campesinos, al no poder pagar sus deudas, se ven despoja-
dos de sus tierras y recursos. Esta l6gica no solo tiene consecuencias materiales, sino
también subjetivas, ya que el campesino se convierte en un sujeto subordinado a las
|6gicas del capital financiero global.

2 Seglin Harvey (2004), la acumulacién por desposesion es un proceso continuo en el capitalismo contem-
poraneo, en el que el capital se expande mediante la expropiacién de tierras y recursos, transformando
profundamente las economias rurales. Este concepto permite entender cémo la financiarizacion opera
como una forma de despojo que no solo afecta los bienes materiales, sino también las relaciones de
poder que configuran el territorio. La critica de Harvey se puede complementar con la de Arrighi (1994),
quien analiza cémo el capital financiero ha dominado las fases tardias del capitalismo, concentrando
riqueza mediante la especulacion, a expensas de las economias productivas rurales.
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Lazzarato (2013) desarrollala nocion de laeconomia dela deuda, enla que losindividuos
endeudados no solo estén atrapados en una relacién econdémica, sino que también
deben cumplir con las expectativas morales impuestas por el capital. En el caso de las
economiasrurales, esto se traduce en unaimposicién de nuevas formas de control que
transforman a los campesinos en agentes subordinados. De modo que deben ajustar
sus practicas productivas para satisfacer las demandas del mercado global, en lugar
de enfocarse en la autosuficiencia o la sostenibilidad.

EnIndia, por ejemplo, el fendmeno del endeudamiento masivo ha generado una crisis
rural sin precedentes. Seglin Kumary Prasanna (2025)*, muchos pequefios agricultores
han sido empujados al suicidio debido a la imposibilidad de escapar de los ciclos de
deuda impagable. Estos suicidios, documentados ampliamente por la literatura criti-
ca, reflejan como la logica del microcrédito ha subordinado a los campesinos a una
dependencia estructural de las instituciones financieras.

En Colombia, el caso de Sonson (Antioquia), documentado por Morales Zapata (2021),
muestra cémo los campesinos, atraidos por los créditos como herramientas de desa-
rrollo, han terminado profundamente endeudados, por lo que se han visto obligados
areorganizar su produccion para cumplir con las exigencias del mercado global. Este
endeudamiento no solo transforma laeconomia local, sino también la subjetividad de
los campesinos, que ahora se definen en funcion de su capacidad para cumplir con
sus compromisos financieros.

La subjetividad impuesta y el homo endeudado

El concepto de homo endeudado, desarrollado por Lazzarato (2013)", es clave para
comprender como la financiarizacion moldea la subjetividad de los campesinos. Los

B En el caso de India, Kumar y Prasanna (2025) documentan cémo la expansion del microcrédito, pro-
movida como una soluciéon para la pobreza rural, ha llevado a una crisis de suicidios entre pequefios
agricultores. Este fendmeno revela la fragilidad de los mecanismos financieros en contextos rurales,
donde laimposibilidad de escapar del ciclo de deuda ha generado una forma extrema de resistencia:
el suicidio. Breman (2016) sugiere que esta crisis debe analizarse en el contexto mas amplio de la pre-
carizacion del trabajo rural y la subordinacion de los campesinos a las demandas del capital global.

“ En el contexto colombiano, Morales Zapata (2021) muestra como la financiarizacién ha transformado
las practicas productivas en Sonsén (Antioquia), donde los campesinos dependen cada vez mas del
crédito para mantener sus actividades. Esta dependencia no solo afecta su economia, sino que reconfi-
gura suidentidad como sujetos subordinados al mercado global. Este anélisis puede enriquecerse con
el trabajo de Gudynas (2011, 2012) sobre el extractivismo, que demuestra coémo la financiarizacion es
parte de una estrategia mas amplia de despojo y explotacion de los recursos naturales, facilitada por
las politicas neoliberales que promueven el acceso al crédito como un mecanismo de desarrollo.
Lazzarato (2013) desarrolla el concepto de homo endeudado para analizar como la deuda se convierte
en una herramienta de control que trasciende lo econémico para imponerse en la subjetividad. Los
campesinos endeudados no solo estan subordinados al capital financiero, sino que internalizan una
ética de la deuda que los convierte en responsables de su situacion. Este concepto resuena con el ana-
lisis de Foucault (2007) sobre la gubernamentalidad, en la que el poder opera mediante mecanismos
de subjetivacion que disciplinan a los individuos desde su interior, condicionando sus comportamien-
tos y decisiones en funcion de los intereses del capital.

—
[}
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sujetos endeudados no son solo agentes productivos, sino individuos cuyo comporta-
miento, decisionesy modos devida estan completamente condicionados por el capital
financiero. Este concepto se puede aplicar en las zonas rurales, donde la dependencia
del crédito no solo es una cuestion econémica, sino también ética y moral. Los cam-
pesinos endeudados no solo deben rendir cuentas a los bancos, sino también asumir
la responsabilidad de su situacion, internalizando la culpa por su precariedad.

Esta “subjetividad endeudada” ha sido analizada desde una perspectiva critica por
Gramsci (1971), quien advierte cémo el capital ejerce su hegemonia mediante la crea-
cion de consensos que legitiman la explotacion. En este contexto, el créditoy la deuda
se presentan como herramientas de inclusion financiera, cuando en realidad refuerzan
la subordinacién de los campesinos a las légicas del mercado. Los campesinos no solo
se ven atrapados en relaciones de explotacién, sino que también se ven obligados a
aceptar estas relaciones como naturales y legitimas.

Shakir y Tus-Saifiyah (2022) documentan casos en el Africa subsahariana donde los
programas de microcrédito han aumentado la precariedad de las comunidades ru-
rales en lugar de empoderarlas. En paises como Kenia y Uganda, el microcrédito ha
sido presentado como una herramienta para mejorar la productividad agricola, pero
ha generado una dependencia estructural del capital extranjero, creando una nueva
clase de campesinos endeudados.

Financiarizacion y la transformacion
de las relaciones territoriales

En América Latina, la financiarizacién rural no se expresa Unicamente en la expansion
del crédito, sino en la creciente articulacion entre deuda, valorizacion de la tierra e in-
versién orientada por légicas financieras. Green (2022) sefiala que el crédito y la deuda
agraria no operan de manera aislada, sino que se insertan en tramas de reproduccion
rural cada vez mas condicionadas por escalas multiples del capital financiero. En esa
direccion, Hershaw y Sauer (2023) muestran que, en la frontera agricola del Matopiba
brasilefio, la entrada de capital extranjero y transnacional ha profundizado la financia-
rizacién de la tierra, favoreciendo el acaparamiento, la expansion agroindustrial y la
intensificacion de los conflictos territoriales. Desde esta perspectiva, la financiarizacion
del campo no solo implica el despojo material de los campesinos, sino también una
reconfiguracién territorial que subordina las formas comunitarias de relacién con la
tierra a la logica de valorizacion del capital (Chayanov, 1974).
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Subjetividad campesina y resistencia
en la era de la financiarizacion

A pesar de los efectos devastadores de la financiarizacién, los campesinos no han sido
sujetos pasivos frente a este proceso. En muchas regiones, las comunidades rurales han
desarrollado estrategias de resistencia frente al endeudamiento y la subordinacién al
capital financiero. Estas resistencias se manifiestan no solo en el &mbito econémico,
sino también en la forma en que los campesinos reconfiguran sus relaciones con el
territorio y sus identidades.

La reterritorializacion, como se ha discutido previamente, es clave en estas resistencias.
Los campesinos buscan recuperar sus vinculos con la tierra por medio de practicas
agroecolégicasy cooperativas solidarias, que desafian las l6gicas del mercado global.
Estos movimientos no solo promueven una produccién agricola sostenible, sino que
también representan una reapropiacion del territorio y la identidad campesina (Haes-
baert, 2011).

Un ejemplo emblematico de resistencia es el Movimiento de los Trabajadores Rurales
Sin Tierra (MST) en Brasil, que ha utilizado la agroecologia como una herramienta
para resistir la financiarizacion y la expansién del agronegocio. Segln Altieriy Nicholls
(2017)%, la agroecologia ha permitido a los campesinos brasilefios reconstruir sus re-
laciones con la tierra y resistir las presiones del capital financiero. Estos movimientos
agroecoldgicos no solo promueven una produccion mas sostenible, sino que también
desafian la l6gica extractivistay ofrecen una alternativa viable al modelo de desarrollo
basado en el endeudamiento y la explotacion.

Lafinanciarizacion de las economias rurales ha generado profundas transformaciones
nosolo enlas estructuras productivas, sino también en la subjetividad campesina. Este
proceso, que se presenta como una solucion para el desarrollo, ha subordinado a los
campesinos a las l6gicas del capital financiero global, atrapandolos en ciclos de deuda
que redefinen su identidad y su relacion con la tierra. La légica del homo endeudado,
tal como lo expone Lazzarato (2013), impone una ética de responsabilidad individual
que invisibiliza las estructuras de explotacion que perpetian esta subordinacion. Sin
embargo, los campesinos no han sido sujetos pasivos frente a este fendbmeno. Las prac-
ticas de reterritorializacién y agroecologia, como las implementadas por movimientos
como el MST en Brasil, muestran que existen alternativas viables a la financiarizacion
que buscan reconstruir las relaciones entre las comunidades rurales y su territorio.

1 Altieri y Nicholls (2017) argumentan que la agroecologia no solo es una respuesta técnica a la crisis
ambiental, sino también una estrategia politica para resistir las l6gicas del capital financiero. Los mo-
vimientos agroecoldgicos, como los observados en Brasil y otros paises de América Latina, buscan
recuperar la soberania sobre la tierra y redefinir las relaciones sociales en funcion de la sostenibilidad
y lajusticia social. Esta resistencia también puede entenderse por medio del concepto de contrapoder,
desarrollado por Holloway (2005), que sostiene que los movimientos sociales pueden crear nuevas
formas de poder desde abajo, desafiando las estructuras hegemdnicas del capital.
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Este analisis subraya que cualquier propuesta de desarrollo rural debe cuestionar
criticamente los efectos de la financiarizacion y priorizar modelos de produccion que
promuevan la autonomia campesina y la sostenibilidad territorial.

Despojo y microfinanciarizacion en las
economias rurales: expansion critica

El microcrédito hasido celebrado como una herramientarevolucionaria para combatir
la pobreza en las &reas rurales. Sin embargo, la evidencia empirica sugiere que su im-
pacto hasido méas matizadoy, en muchos casos, problematico. Desde una perspectiva
critica, la microfinanciarizacién no solo genera un despojo econémico, sino también
un despojo simbdlico y ecoldgico, desarticulando las relaciones tradicionales entre
los campesinos y la tierra, mientras subordina a estos actores rurales a las logicas de
acumulacion capitalista.

En esta seccidn, se profundiza en las dimensiones multifacéticas del despojo causado
por el microcrédito, enfatizando cémo este proceso afecta las estructuras sociales, la
sostenibilidad ambientaly la subjetividad campesina. Seincorporan estudios de casos
internacionales recientes para ofrecer una vision comparativa y demostrar como el
microcrédito, lejos de ser una herramienta de inclusion, a menudo ha intensificado las
dindmicas de exclusiény precariedad.

Microfinanciarizacion y la expropiacion
de la autonomia productiva

La relacion acreedor-deudor es uno de los ejes centrales en los que se sustenta la mi-
crofinanciarizacion. Si bien el acceso al crédito puede ser visto como un instrumento
de autonomia econdmica, estudios recientes sugieren lo contrario. Dupas y Robinson
(2013) demuestran cémo la dependencia de los campesinos del crédito a menudo los
empuja a adoptar decisiones productivas orientadas al mercado global, abandonando
las préacticas tradicionales de subsistencia. Este proceso genera lo que Demirgiic-Kunt
etal. (2020) denominan “dependencia crediticia cronica”, en la cual los campesinos ya
no tienen la libertad de decidir sobre sus cultivos o métodos agricolas, sino que estan
sujetos a las demandas del capital financiero.

Esta dependencia genera un tipo de despojo simbdlico, en el que laidentidad produc-
tiva del campesino se redefine de acuerdo con las necesidades del mercado global.
La relacién con la tierra y los recursos naturales se transforma, ya que el campesino
ahoraseve obligado a maximizar la eficienciay rentabilidad de su produccion, en lugar
de priorizar la sostenibilidad a largo plazo. Esto genera tensiones entre las economias
locales vy las logicas extractivistas globales, exacerbando las desigualdades rurales.
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Lo anterior se puede constatar en India, donde el impacto del microcrédito en las co-
munidades rurales ha sido devastador. El estudio de Garikipati et al. (2017)'" muestra
que, en muchas regiones agricolas, los pequefios agricultores se han visto atrapados
en ciclos de endeudamiento, lo que ha conducido a una crisis de suicidios entre
los agricultores. Este fendmeno esté directamente relacionado con las presiones ejer-
cidas por las instituciones microfinancieras para que los campesinos adopten cultivos
comerciales que les permitan pagar sus deudas, a expensas de los cultivos alimentarios
tradicionales. La pérdida detierrasy la fragmentacion de las comunidades rurales han
sido algunos de los efectos mas visibles de este proceso.

El despojo de la sostenibilidad ecologica

Un aspecto clave del despojo relacionado con la microfinanciarizacién es el impacto
sobre los ecosistemas rurales. Estudios han demostrado que el acceso al crédito rural
amenudoincentiva practicas agricolasintensivas que erosionan los suelosy agotan los
recursos hidricos. Segiin Dupasy Robinson (2013)*, estas practicas son necesarias para
que los campesinos cumplan con los pagos de sus deudas, lo que genera una espiral de
insostenibilidad. La adopcion de monocultivos y la dependencia de agroquimicos no
solo empobrecen la biodiversidad local, sino que también aumentan la vulnerabilidad
de los campesinos frente al cambio climaticoy las fluctuaciones del mercado global.

En Brasil, el microcrédito hafacilitado la expansién de la agroindustria, especialmenteen
la Amazonia (Kroger, 2025; Hershaw y Sauer, 2023; Moreira-Dantas et al., 2023). Morei-
ra-Dantas et al (2023) y Kroger (2025)*° documentaron cémo las instituciones microfi-
nancieras han desempefiado un papel central en el despojo de tierras a comunidades
campesinas e indigenas, a medida que los pequefios agricultores se ven forzados a
vender sus tierras para pagar deudas impagables. La expansién del monocultivo de

17 Este estudio aborda el impacto del microcrédito desde una perspectiva de género, mostrando cémo
las mujeres campesinas son desproporcionadamente afectadas por los ciclos de endeudamiento. A
menudo vistas como clientes “ideales” para las microfinancieras, también son las mas vulnerables
a los impactos negativos del microcrédito debido a su limitada autonomia econémica y social. La dis-
cusion sobre género en el contexto del microcrédito es esencial para comprender las dindmicas de
despojo que afectan a las poblaciones mas vulnerables.

18 Este experimento de campo en Kenia es fundamental para entender las limitaciones del microcrédito
en contextos rurales. Dupas y Robinson encuentran que muchos campesinos, a pesar de tener acceso
al crédito, no pueden desarrollar sus microempresas debido a restricciones estructurales mas profun-
das, como la falta de acceso a mercados o la volatilidad de los precios agricolas. Este estudio refuerza
el argumento de que el crédito por si solo no es suficiente para generar cambios significativos en las
economias ruralesy, en cambio, puede reforzar las desigualdades existentes.

19 Este estudio es crucial para entender el papel del microcrédito en la expansién de la agroindustria en la
Amazonia brasilefia. Moreira-Dantas et al. (2023) documentan cémo el acceso al crédito ha facilitado el
despojo de tierrasy la destrucciéon de los modos de vida tradicionales. Este caso es un ejemplo claro de
coémo la microfinanciarizacion puede estar directamente vinculada a procesos de acaparamiento
de tierras, reforzando el control del capital sobre los recursos rurales. Por tanto, la Amazonia debe
concebirse como un microcosmos de los efectos destructivos del capital financiero global sobre los
ecosistemas rurales.
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soya, financiada por microcréditos, ha resultado en la deforestacién masiva y en la
destruccion de los modos de vida tradicionales.

Subjetividad y control biopolitico
en la era de la microfinanciarizacion

Ademas del despojo econdmico y ecoldgico, la microfinanciarizacion opera como una
tecnologia de gobierno sobre la vida campesina. Como sefiala Foucault (2007)%, el
poderno actlia Unicamente por medio de la coercién directa, sino por medio de dispo-
sitivos que orientan conductas, administran riesgos y producen sujetos funcionales a
undeterminado orden. En este marco, el microcrédito no debe entenderse solo como un
instrumento financiero, sino como un mecanismo que penetra en las decisiones co-
tidianas de los hogares rurales, reorganiza sus prioridades productivas y moldea sus
horizontes de accion.

Esta dimensién resulta alin més clara a la luz del concepto de homo endeudado
desarrollado por Lazzarato (2013). La deuda no constituye Unicamente una obliga-
ciéon econdmica, sino que también es una relacion moral y politica que redefine la
subjetividad del deudor. Bajo esta légica, el campesino endeudado ya no orienta su
trabajo primordialmente a la reproduccién de la vida familiar y comunitaria, sino al
cumplimiento de cronogramas de pago, métricas de responsabilidad y exigencias de
rendimiento impuestas desde afuera. De este modo, la deuda no solo transforma la
relacién con la tierra, sino también la relacion del sujeto consigo mismo, al reconfi-
gurar su identidad en funcién de la obligacion, la disciplina y la culpabilidad.

La experiencia reciente de la microfinanza rural muestra con claridad esta mutacién.
En Camboya, Green (2024) sostiene que la expansion de la inversion de impacto y del
crédito rural ha funcionado como una forma de antipolitica del desarrollo, en la me-
dida en que amplia el acceso al endeudamiento mientras despolitiza las condiciones
estructurales que producenvulnerabilidad y sobreendeudamiento. En lugar de resolver
la precariedad rural, el crédito desplaza la carga de la supervivencia hacia los propios
hogares, que deben autorregularse permanentemente para responder a las exigencias
del mercado financiero. En esa misma linea, Green et al. (2023) muestran que los indi-
cadores de desempefio del sector microfinancieroinvisibilizan las estrategias mediante
las cuales los prestatarios recurren a deudas informales para sostener los pagos, lo que
profundiza los circuitos de subordinacion que exceden el préstamo inicial.

2 Foucaultintroduce la idea del biopoder, que se aplica aqui para entender como las microfinancieras
no solo controlan los recursos econémicos de los campesinos, sino también su vida cotidiana y
sus decisiones productivas. El concepto de biopolitica es esencial para comprender cémo las ins-
tituciones financieras utilizan el crédito para disciplinar las practicas y subjetividades campesinas,
convirtiendo la deuda en una herramienta de control social. Los lectores deben reflexionar sobre
cdmo este control se manifiesta en la presién constante sobre los campesinos para maximizar la
rentabilidad, alin a costa de la sostenibilidad ecolégica y social.
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Desde esta perspectiva, la microfinanciarizacion no disciplina Gnicamente la economia
campesina, sino también el tiempo, las expectativas, los consumosy las formas legitimas
de proyectarlavida. Su eficacia biopolitica radica precisamente en que convierte la auto-
sujecion en condicion de acceso al créditoy presenta la obediencia financiera como signo
de responsabilidad individual. Asi, el endeudamiento opera como una forma de control
social que debilita la capacidad de autoorganizacion y de resistencia, al subordinar la
reproduccion social campesina a losimperativos de pago, rendimientoy competitividad.
Lejosdeseruna herramienta neutral de inclusién, el microcrédito aparece entonces como
un dispositivo de subjetivacion que integra a los campesinos a las logicas del capital
financiero al mismo tiempo que erosiona sus condiciones de autonomia.

La crisis del microcrédito y sus impactos a largo plazo

La expansion global del microcrédito ha generado lo que Demirgilic-Kunt et al. (2020)%
denominan una “crisis estructural de endeudamiento”, que ha afectado tanto a las
comunidades rurales como a los ecosistemas de los que dependen. Esta crisis no solo
amenaza la sostenibilidad econémica de los campesinos, sino también la seguridad
alimentaria global, ya que la dependencia del crédito rural ha llevado a la sustitucién de
cultivos alimentarios por cultivos comerciales, lo que ha exacerbado la vulnerabilidad
frente a las fluctuaciones del mercado internacional.

Elimpacto a largo plazo de esta crisis es profundo. De acuerdo con Dupas y Robinson
(2013), la deuda rural, lejos de disminuir, ha aumentado en muchas partes del mundo,
lo que ha generado una dependencia estructural de los campesinos respecto a las ins-
tituciones financieras. Esta situacion no solo perpetta las desigualdades rurales, sino
que también pone en peligro la capacidad de las economias rurales para sostenerse
en el futuro.

Impactos de la microfinanciarizacion
en la fragmentacion social

Una de las consecuencias mas profundas de la microfinanciarizacion es su impacto en
la fragmentacion social de las comunidades rurales. El acceso al crédito genera una
diferenciacién entre aquellos campesinos que pueden cumplir con sus obligaciones
financieras y aquellos que se ven atrapados en ciclos de deuda crénica. Seglin Dupas
y Robinson (2013), esta diferenciaciéon ha exacerbado las desigualdades preexistentes

2 |La base de datos Global Findex es una de las fuentes mas importantes para medir la inclusion financie-
ra en el mundo. Este articulo utiliza datos globales para mostrar el estado actual del acceso al crédito
en areas rurales, subrayando las dificultades que enfrentan los campesinos para acceder a servicios
financieros en condiciones justas. Para el lector, este estudio proporciona un contexto esencial sobre
cémo las politicas de inclusion financiera, cuando se implementan sin una regulacion adecuada, pue-
den llevar a situaciones de sobreendeudamiento.
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en muchas comunidades rurales, dividiendo a los agricultores entre quienes tienen
acceso a recursos y aquellos que, al no poder pagar sus deudas, pierden sus tierrasy
caen en la pobreza extrema.

Esta fragmentacién tiene implicaciones no solo econémicas, sino también sociales
y culturales. En muchos casos, las instituciones microfinancieras han debilitado las
redes de solidaridad que tradicionalmente sostenian a las comunidades campesinas,
imponiendo una légica individualista en la que cada agricultor debe competir para
sobrevivir en el mercado. Esto ha desintegrado los lazos comunitarios y ha debilitado
la capacidad de las comunidades rurales para resistir colectivamente frente a los pro-
cesos de despojo.

Un estudio de campo en Kenia realizado por Dupas y Robinson (2013) revela como el
microcrédito ha exacerbado las divisiones dentro de las comunidades agricolas. Los
agricultores que no pueden cumplirconlos pagos de sus préstamos se ven marginadosy
estigmatizados, mientras que aquellos que logran mantenerse al dia con sus deudas son
percibidoscomo “exitosos” bajo las normasimpuestas porel mercado. Esto ha debilitado
las estructuras de cooperacion comunitaria y ha aumentado la competencia entre los
agricultores, lo que a su vez ha reforzado la desigualdad y la exclusion.

Microfinanzas y el surgimiento de
nuevas formas de dependencia

Sibien el microcrédito se presenta como una herramienta de independencia econémica,
estudios recientes sugieren que en realidad ha creado nuevas formas de dependencia.
Seglin Demirglic-Kunt et al. (2020), los campesinos que dependen del crédito para fi-
nanciar sus actividades productivas se encuentran en una posicion de vulnerabilidad
estructural, ya que cualquier fluctuacién en los precios de los productos agricolas o en
las condiciones del mercado global puede poner en peligro su capacidad para pagar
sus deudas.

Esta dependencia estructural se agrava por el hecho de que muchas instituciones mi-
crofinancieras operan con altas tasas de interés, lo que hace que los préstamos sean
cadavez masdificiles de pagar. Como resultado, muchos campesinos se ven obligados
arecurriranuevos préstamos para pagar los anteriores, lo cual configura unatrampa de
sobreendeudamiento en la que la promesa de inclusion financiera termina reforzando
la vulnerabilidad econémica y social de las comunidades rurales (Banerjee y Jackson,
2017; Guérin et al., 2013). Este ciclo de endeudamiento cronico no solo despoja a los
campesinos de sus recursos materiales, sino que también les impide planificar a largo
plazo, atrapandolos en una légica de supervivencia econémica.
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En Bangladesh, unanalisis delimpacto del microcrédito revela que muchos campesinos
han caido en ciclos de endeudamiento perpetuo debido a las altas tasas de interés
impuestas por las microfinancieras. Segln un estudio de Karim (2011)%, los agriculto-
res que no pueden pagar sus préstamos a tiempo se ven obligados a recurrir a nuevos
créditos, lo que agrava alin mas su situacion financiera. Este ciclo de deuda perpetua
ha despojado a muchos campesinos de sus tierras y ha llevado a un aumento de la
pobreza en las areas rurales.

A nivel nacional, Morales Zapata (2021) documenta cdmo en Sonsén (Antioquia)
elacceso a microcréditos ha facilitado la concentracion de tierras por parte de grandes
agroindustrias, desplazando a los pequefios agricultores. Este proceso de microfinan-
ciarizacion ha resultado en la pérdida de autonomia'y el despojo de tierras, ya que los
campesinos endeudados se ven incapaces de competir con los actores corporativos.
En lugar de empoderar a los agricultores, el microcrédito ha exacerbado las desigual-
dades en acceso a la tierra, promoviendo un modelo extractivo que beneficia a las
grandes empresas.

En este sentido, el microcrédito, promovido inicialmente como una solucién para
el subdesarrollo rural, ha demostrado tener consecuencias mucho méas complejas 'y
problematicas. La microfinanciarizacion ha facilitado procesos de despojo econémico,
socialyecoldgicoen las areasrurales, exacerbando las desigualdadesy creando nuevas
formas de dependencia estructural. Amedida que los campesinos se ven atrapados en
ciclosdedeuda, sus posibilidades de resistir colectivamente frente al capital financiero
global se ven cada vez mas limitadas.

Para abordar esta crisis, es crucial reconsiderar el papel del crédito en las economias
rurales y buscar alternativas que promuevan la sostenibilidad y la equidad a largo
plazo. Los modelos de desarrollo deben centrarse en fortalecer las economias locales
y en reconstruir las redes de solidaridad comunitaria, en lugar de imponer soluciones
basadas en el endeudamiento individual.

En lugar de empoderar a los agricultores,
el microcrédito ha exacerbado las desigualdades en

el acceso a la tierra, promoviendo un modelo
extractivo que beneficia a las grandes empresas.

2 |La obra de Karim ofrece una critica contundente al modelo de microfinanzas, con un enfoque en Ban-
gladesh, uno de los paises mas asociados con el éxito del microcrédito. Karim argumenta que el mode-
lo de microfinanzas no solo perpetia la pobreza, sino que también refuerza las dindmicas patriarcales
y de opresién social. Es fundamental para el lector observar cémo las microfinancieras, en muchos
casos, actlan como agentes de control social, limitando la capacidad de las mujeres campesinas para
mejorar sus condiciones de vida a largo plazo.
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Subjetividad, control y resistencia:
el campesino endeudado

El fenémeno del endeudamiento campesino ha sido abordado desde mdltiples pers-
pectivas dentro del analisis critico del capitalismo global. La financiarizacion del sector
rural, en particular mediante el microcrédito, ha transformado profundamente no solo
las dinamicas economicas en las areas rurales, sino también las subjetividades cam-
pesinas. El campesino endeudado no es solo un agente econémico atrapado en una
trampa de deuda, sino un sujeto transformado por la deuda misma, que moldea su
forma de pensar, de actuary de relacionarse con su entorno. Ademas de profundizar
encoémo ladeuda actliiacomo undispositivo de controly subordinacion, este apartado
exploralasformasderesistencia que han surgido como respuesta a estos mecanismos.

Subjetividad y control mediante la deuda

Desde la perspectiva critica, la deuda no es solo un contrato econémico, sino un dispo-
sitivo que controlay disciplina. Alintroducir el concepto de homo endeudado, Maurizio
Lazzarato (2013)* advierte que el individuo endeudado vive bajo una continua presion
de responsabilidad financiera, lo que genera una transformacién en su subjetividad.
Para el campesino, la deuda no solo determina su capacidad de produccién, sino
también sus expectativas de vida, su relacion con la tierra y su sentido de futuro. Esta
transformacién subjetiva es central para entender como el control financiero sobre el
campesino se convierte en una forma de dominacion integral.

Control biopolitico y el deudor campesino

En el marco de la teoria foucaultiana del biopoder, la deuda se convierte en una he-
rramienta de control sobre la vida misma. Como apunta Foucault (2007)*, el poder
biopolitico no se ejerce solo mediante la coercion fisica, sino por medio de la gestion de
las poblaciones. En el caso de los campesinos endeudados, lasinstituciones financieras
actlan como agentes de biopoder, determinando no solo los términos del contrato

% Lazzarato introduce el concepto de homo endeudado, argumentando que la deuda no solo genera
obligaciones econdémicas, sino que también produce sujetos que son controlados por la légica de
la deuda. Este concepto es clave para comprender como los campesinos endeudados internalizan la
presion de la deuda, ajustando sus vidas y decisiones productivas para cumplir con las exigencias del
crédito. De modo que la deuda se convierte en una forma de disciplinamiento social y subjetivo.

% Foucault introduce el concepto de biopoder, que es clave para entender cémo las instituciones finan-
cieras ejercen control sobre las vidas de los campesinos, no solo sobre sus practicas econdmicas. Este
control biopolitico va més alla de lo material, afectando las decisiones cotidianas de los campesinos
endeudados. Es importante destacar la relaciéon entre el podery la deuda como mecanismo de gestion
de la vida rural en su totalidad.
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econdmico, sino también las condiciones de vida de los deudores. Los campesinos se
ven obligados a ajustar sus practicas agricolas y sus modos de vida a las demandas
del crédito, lo que genera una subordinacién no solo econémica, sino también social
y cultural.

Un estudio critico de Banerjeey Jackson (2017) muestra cémo los programas de micro-
finanzas en comunidades rurales de Bangladesh, inicialmente promovidos como una
solucion para la pobreza estructural y elempoderamiento econémico, han producido
efectos profundamente contradictorios. Esto ha provocado que la microfinanciacion
erosione el capital social comunitario, lo que evidencia una légica individualista de
la deuda que fragmenta las redes de solidaridad tradicionales al transformar las
dindmicas de reciprocidad campesina en un estado de competencia financiera. Los
autores ponen en evidencia que el acceso al crédito no siempre amplia la autonomia
de los hogares rurales, pues en muchos casos incrementa el endeudamiento, inten-
sifica la vulnerabilidad econdmica y debilita las condiciones sociales y ambientales
de reproduccién comunitaria. En este contexto, los hogares endeudados quedan
sometidos a una presion constante por cumplir con sus obligaciones financieras, lo
que los lleva a priorizar decisiones productivas orientadas a la generacion inmediata
de ingresos, aun cuando estas puedan comprometer la sostenibilidad a largo plazo
y sus proyectos de vida comunitaria. Esta dinamica refuerza la idea de que la deuda,
si bien representa un dispositivo financiero, se convierte al mismo tiempo en una for-
ma de disciplinamiento subjetivo y control biopolitico sobre la vida rural (Banerjee y
Jackson, 2017; Lazzarato, 2013).

Estos impactos también se hacen evidentes en el caso estudiado por Morales Zapata
(2021), quien analiza cémo el campesinado en Sonsén ha sido objeto de desposesion
mediante la acumulacion por desposesion, teorizada por David Harvey. Este concepto
severeflejado en la agroindustria del aguacate, en la que el campesinado ha sido des-
pojado de su autonomia productiva y subordinado a una l6gica de mercado global. El
proceso de endeudamiento, que es parte de esta insercién en el mercado, ha creado
una subjetividad subalterna, en la que los campesinos se ven forzados a convertirse en
asalariados o emprendedores dentro de un sistema que lesimpone la l6gica capitalista.

Deuda y la erosion de la autonomia campesina

La financiarizacion del campo ha debilitado la autonomia de los campesinos. Como
explican Demirglic-Kunt et al. (2020)%, el acceso al crédito puede ser percibido inicial-
mente como una forma de empoderamiento, pero en muchos casos termina convir-

% Este estudio examina el impacto de la inclusion financiera a nivel mundial y es relevante en el contexto
deladeudarural,ya que el acceso al crédito ha sido promovido como una solucién para el subdesarro-
llo. Sin embargo, los datos globales muestran cémo, en muchos casos, el microcrédito ha exacerbado
las desigualdades y generado nuevas formas de subordinacion financiera. Asi, la discusién se amplia
para comprender como este proceso ha erosionado la autonomia campesina.
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tiéndose en una fuente de dependencia crénica. Los campesinos que dependen de los
préstamos para sostener sus actividades productivas pierden la capacidad de tomar
decisiones econémicas autonomas, ya que deben ajustar su produccién y estilo de
vida a las exigencias del mercado global y de las instituciones financieras que dictan
las condiciones del crédito.

Es evidente que la deuda, que erosiona la autonomia del campesinado, no solo es un
mecanismo aislado de coercion econdmica, sino que se sostieney promueve por medio
de instituciones financieras, multinacionales y el propio Estado. Estos actores desem-
pefian un papel central en la imposicion de un modelo econémico que, bajo el disfraz
del emprendimiento y el desarrollo, convierte al campesino en un sujeto dependien-
te del capital financiero global, perpetuando asi su subordinacién estructural. Lejos de
ser una herramienta de empoderamiento, la deuda opera como un mecanismo
de explotacion y control que limita la capacidad de los campesinos para tomar deci-
siones autébnomas sobre su producciéon y su vida.

Asi, porejemplo, el estudio de Morales Zapata (2021) destaca cémo el proceso de acu-
mulacién capitalista en zonas rurales, facilitado por el Estado y las multinacionales, no
se limita solo a la coercion econémica directa, sino que también esta sostenido por un
fuerte aparato ideoldgico. Este aparato promueve el emprendimiento como solucién a
los problemas del campesinado, mientrasimpulsa la proletarizacion de los campesinos
ysuinsercion forzadaen la logica del mercado global. Aunque este modelo ofrece una
narrativa de autonomiay empoderamiento, en realidad los campesinos quedan atrapa-
dosenuna logica de explotacion que reproducey refuerza su subordinacién al capital.

De igual manera, las microfinanzas en América Latina han sido promovidas como un
mecanismo clave para ampliar el acceso al crédito, fortalecer la inclusién financiera 'y
dinamizar sectores tradicionalmente excluidos del sistema bancario. En el estudio ela-
borado por Larrain (2009) para la Comision Econdémica para América Latinay el Caribe
(CEPAL) se muestra que en la region no hay un Unico modelo de microfinanzas, sino
trayectorias diferenciadas, atravesadas por procesos de formalizacion institucional,
expansion comercial, regulacion financieray participacion de diversos tipos de entida-
des. En Colombia, este discurso institucional de la inclusién financiera ha presentado
el acceso al crédito como un mecanismo para ampliar oportunidades econémicas en
sectores histéricamente excluidos u olvidados. Este enfoque aparece reflejado en los
reportes oficiales sobre inclusién financiera, en los que el acceso y uso de productos
financieros se consideranindicadores de ampliacion de cobertura del sistema financiero
(Banca de las Oportunidades y Superintendencia Financiera de Colombia, 2020). Sin
embargo, el microcrédito ha demostrado generar dependencias profundas y, como
en otros paises, ha tenido efectos no solo econémicos, sino también subjetivos en
los campesinos. Los estudios de caso muestran cémo el acceso a microcréditos ha
transformado la autonomia productiva de los pequefios agricultores, quienes ahora
estan atrapados en una logica de deuda perpetua, afectando su capacidad de resistir
al capital financiero.
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Estalogicatambién severeflejada en el estudio de Ramirez-Virviescasy Guevara (2021),
quienes analizan como las microfinanzas rurales han contribuido a la financiarizacion
delcampo colombiano. Este trabajo revela que, aunque los microcréditos inicialmente
intentan impulsar el desarrollo rural, han generado dependencia y subordinacion al
capital financiero, afectando la autonomia de los campesinos.

Este estudio muestra que el microcrédito en Colombia ha introducido una logica de
dependencia que afecta profundamente a las comunidades rurales. Los campesinos,
obligados a pagar altos intereses, adoptan préacticas productivas que a menudo resul-
tan en el agotamiento de sus recursosy en la pérdida de control sobre sus tierras. Este
fendmeno no solo limita su autonomia econdmica, sino que también reconfigura su
subjetividad, haciendo que los campesinos internalicen las légicas del mercado como
naturales.

El campesino como sujeto hegemonico subordinado

La teoria de la hegemonia de Antonio Gramsci (1971)% es Util para entender cémo las
microfinancieras, al imponer la deuda, no solo ejercen control econémico, sino que
también moldean las subjetividades de los campesinos, haciendo que estos acepten la
subordinacién como algo natural. Los campesinos endeudados internalizan la légica
delmercadoy seven atrapados en una estructura que legitima su explotacion mediante
narrativas de responsabilidad personal y éxito econémico. Este proceso de hegemo-
nia cultural refuerza la subordinacién estructural del campesino al capital financiero,
limitando su capacidad para resistir.

Un estudio reciente de Middelberg (2017) sobre las microfinancieras en Zambia se-
fialacomo los pequefios agricultores, al endeudarse, pierden su capacidad de tomar
decisiones sobre sus cultivos y métodos agricolas. En muchos casos, los campe-
sinos zambianos se ven obligados a adoptar cultivos comerciales, como el maiz,
para cumplir con los pagos de sus deudas, lo que genera una mayor dependencia
del mercado globaly una erosién de las practicas agricolas tradicionales. Este caso
ilustra claramente como la deuda transforma la autonomia productiva y la subjeti-
vidad campesina, generando una mayor vulnerabilidad econémica.

% Gramsci es esencial para analizar cémo las instituciones financieras no solo ejercen control econé-
mico, sino también cultural, logrando que los campesinos acepten su subordinacién mediante la
hegemonia cultural. El concepto de hegemonia cultural permite entender cémo los campesinos en-
deudados ven su situacion como una consecuencia natural de sus decisiones, lo que limita las posibi-
lidades de resistencia.
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Resistencia por medio de
la reapropiacion de la subjetividad

A pesar de los efectos opresivos de la deuda, los campesinos no son sujetos pasivos.
Como sefiala Badiou (2022)%, la resistencia al capital financiero no solo se manifiesta
a nivel econémico, sino también a nivel subjetivo. La lucha por la reapropiacién de la
subjetividad es central en las resistencias campesinas contemporaneas. Los movimien-
tos campesinos, como La Via Campesina, han demostrado que la resistencia frente a
la financiarizacion no se limita a las demandas econdémicas, sino que también implica
una reconfiguracién de las identidades campesinasy la creacion de nuevas formas de
organizacion social y productiva.

En México, los movimientos agroecoldgicos han surgido como una forma de resistencia
frentealafinanciarizaciony la subordinacién por medio de la deuda. Seglin un estudio
reciente de Heredia Herndndez y Hernandez Moreno (2022), los campesinos agroeco-
l6gicos han logrado desarrollar redes de produccion y distribucion que les permiten
escapar de las logicas del mercado global y del endeudamiento crénico. Por medio
de la agroecologia, los campesinos no solo recuperan su autonomia productiva, sino
también suidentidad como actores socialesy politicos. Este caso resalta laimportancia
de la resistencia subjetiva como un componente central de la lucha campesina contra
la deuda.

De igual manera, Ramirez-Virviescas y Guevara (2021) resaltan cémo, a pesar de las
dindmicas de subordinacién, han surgido movimientos de resistencia en Colombia.
Los campesinos organizados han recurrido a practicas agroecologicas y cooperativas
paraenfrentarlalégicaimpuesta porlas microfinancieras. Estos movimientos desafian
la narrativa hegemonica de la deuda como herramienta de desarrollo, ofreciendo una
alternativa centrada en la soberania alimentaria y la produccion comunitaria.

La deuda como terreno de lucha politica

En efecto, la deuda se ha convertido en un campo de batalla central en las luchas
politicas de los campesinos. Como sefiala Soederberg (2014), la deuda no solo es una
relacion financiera, sino una herramienta de poder que configura las relaciones de clase,
géneroyterritorio. Los movimientos sociales han empezado a cuestionarla legitimidad

77 Badiou, en su reflexion sobre la verdad y la subjetividad, explora cémo las formas de resistencia
surgen de la capacidad de los sujetos para desafiar las estructuras dominantes. En el contexto de
la deuda campesina, su teoria sobre la subjetividad de la verdad es particularmente relevante. Ba-
diou argumenta que las verdades no son simplemente descripciones de la realidad, sino eventos que
abren nuevas posibilidades de ser. Esto se relaciona con los movimientos campesinos que luchan
porlasoberaniaalimentariay la reapropiacion dela tierra, resistiendo la subordinaciénimpuesta por
adeuda. La idea de que la subjetividad puede ser transformada por medio de un acto de resistencia
es central para entender como los campesinos endeudados reconfiguran sus identidades al desafiar
las légicas del capital financiero.
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de la deuda como instrumento de control, proponiendo alternativas que promuevan
la soberania econémica'y la justicia social.

En este contexto, las luchas campesinas frente a la deuda no pueden reducirse a re-
clamos econdmicos aislados, ya que expresan disputas mas amplias por la tierra, la
autonomia productiva y la capacidad colectiva de decidir sobre las condiciones de
reproduccion de la vida rural. Gerber et al. (2021) muestran que los conflictos sociales
por las deudas privadas han tenido una presencia significativa en contextos rurales y
que, lejos de constituir reacciones meramente individuales, pueden articular formas
colectivas de resistencia frente a mecanismos financieros que subordinan hogares,
territoriosy relaciones comunitarias. En Indonesia, las trayectorias de los movimientos
agrarios evidencian que la resistencia campesina se ha configurado histéricamente
alrededor de la disputa por la tierra, la critica a las formas dominantes de propiedad y
la organizacion politica desde abajo (White et al., 2023).

Ladeuda,comodispositivo de controly subordinacién, ha transformado profundamentela
subjetividad campesina en el contexto de la financiarizacién global. Sin embargo, los
campesinos no han sido sujetos pasivos frente a estas dindmicas. A lo largo de este ca-
pitulo, hemos explorado cémo la deuda no solo tiene implicaciones econémicas, sino
también culturales, sociales y politicas, afectando profundamente la identidad y las
practicas de los campesinos endeudados. Desde el control biopolitico ejercido por
medio de la deuda hasta las formas de resistencia que surgen frente a estas imposi-
ciones, la lucha por la subjetividad campesina continta siendo un campo de batalla
clave en las economias rurales.

Los casos mencionados muestran que la resistencia campesina frente a la deuda no
solo implica la lucha por la tierray los recursos, sino también la reconfiguracion de las
subjetividadesy lasrelaciones sociales dentro de las comunidades rurales. Movimientos
como La Via Campesina han demostrado que es posible resistir al capital financiero
mediante practicas agroecoldgicas y redes de solidaridad, creando nuevas formas de
organizacion que desafian las légicas de la deuda.

El desarrollo de estudios en diferentes contextos internacionales, como México, Ban-
gladesh, Zambia e Indonesia, destaca la relevancia de estas dinamicas a nivel global.
Estosestudios ponen en evidencia que, aunque la deudassigue siendo unaherramienta
poderosa de control, las formas de resistencia emergentes abren la posibilidad de
imaginar nuevas alternativas econémicasy sociales para las comunidades campesinas.
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Acumulacion por desposesion y
la configuracion del territorio

La acumulacion por desposesion es un proceso clave en la expansion del capitalis-
mo, que implica la expropiacion de bienes comunes y la apropiacién de tierras para
integrarlas en logicas de acumulacion de capital. Esta dinamica, como expone Harvey
(2004), ha generado una transformacion profunda no solo en las economias rurales,
sino también en las estructuras espaciales y territoriales que sustentan la vida campe-
sina. Por medio de laimposicién de modelos de produccién intensiva, el capital global
ha reconfigurado los territorios rurales, alterando los modos de vida y las relaciones
ecoldgicas que existian antes de la intervencién del mercado. Esta seccion profundiza
en cémo la acumulacién por desposesion ha afectado la configuracién territorial en
diferentes contextos globales, prestando particular atencion a los efectos sobre la
subjetividad campesina y la resistencia territorial.

La teoria de la acumulacion por desposesion
y su aplicacion al mundo rural

David Harvey introdujo el concepto de acumulacion por desposesion como una actuali-
zacion del concepto marxista de acumulacion primitiva. Harvey (1975,2004) argumenta
que el capitalismo contemporéneo sigue recurriendo a practicas de expropiacion para
mantener su capacidad de expansién, especialmente en tiempos de crisis econdmica.
Este proceso incluye la privatizacion de bienes publicos, la mercantilizaciéon de la na-
turalezay la explotacion de los territorios rurales para fines de acumulacion de capital.
En el contexto rural, la acumulacién por desposesién se manifiesta por medio de la
expulsion delos campesinos de sus tierras, la concentracion de la propiedad en manos
de corporaciones agroindustriales y el uso intensivo de recursos naturales.

Asi, por ejemplo, el estudio de Caceres (2015)% sobre Argentina describe como la
expansion del agronegocio, particularmente de la soya transgénica, ha llevado a un
proceso de concentracion de tierras que ha despojado a miles de familias campesinas
y pueblos indigenas. La introduccion de estos monocultivos no solo ha transformado

% Caceres (2015) sefiala que la expansién del agronegocio en Argentina ha exacerbado los conflictos
socioambientales, debido a la concentracion de tierras y la intensificacién de la explotacion de los
recursos naturales. Estos conflictos no son meramente econémicos, sino que también tienen una di-
mension politica, ya que el Estado facilita la expropiacién mediante politicas que favorecen el capital
transnacional. La obra de Céceres puede ser contrastada con la de Castro de Araujo y Aratjo Sobrinho
(2022) y la de Sauer y Pereira Leite (2012), quienes analizan como los movimientos campesinos en
Brasil han desarrollado estrategias de resistencia frente a la expansion del monocultivo. Esto resalta la
importancia de entender la acumulacién por desposesion no solo como un proceso econémico, sino
también como una forma de reconfiguracién territorial impuesta desde el poder estatal.
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elusodelatierra, sino que ha reconfigurado el territorio en funcion de los intereses del
mercado global. Estos casos de despojo son ejemplos claros de como el capital global
penetra en los territorios rurales, transformando las dindmicas locales en funcién de
la acumulacién de valor a gran escala.

Elimpacto territorial: reconfiguracion espacial
y desplazamiento forzado

Laacumulacion pordesposesion en el dmbito rural no solo se manifiesta en la pérdida de
tierras, sino en unareconfiguracion integral del espacioy las relaciones sociales. Segln
Villamayor-Tomasy Garcia-Lopez (2018), el despojo campesino transforma la ecologia
de los territorios al reemplazar economias de subsistencia basadas en la biodiversidad
por sistemas productivos intensivos que dependen de la monoculturay el uso de agro-
quimicos. Este cambio no solo tiene consecuencias ambientales devastadoras, como
la degradacion del sueloy la contaminacion del agua, sino que también reestructura
el territorio en funcion de las necesidades del capital, separando a las comunidades
de sus medios de vida tradicionales y generando conflictos por los recursos.

Un claro ejemplo de esta reconfiguracion territorial es el desplazamiento campesino en
Filipinas. Borrasy Franco (2012) estudian como las politicas de reforma agraria fueron
desmanteladas a favor de la expansién de monocultivos, como la cafia de azlcary el
aceite de palma, impulsados por capitales extranjeros. Por medio de la financiarizacién
de la agricultura, los campesinos filipinos han sido desplazados de sus tierras para dar
paso a grandes proyectos agroindustriales®. Estos proyectos no solo reconfiguran el
territorio en términos productivos, sino que alteran las redes socialesy de poder, some-
tiendo alascomunidades locales a nuevas formas de explotacion laboraly dependencia.

Financiarizacion de la tierra y
el despojo campesino en América Latina

En América Latina, el proceso de acumulacion por desposesion ha estado profunda-
mente vinculado a la financiarizacion de la tierra, un fenémeno que ha facilitado la
privatizacion y concentracién de grandes extensiones rurales. Segiin Svampa (2019),
la financiarizacion ha permitido que el capital fluya hacia areas rurales en forma de

% Este proceso de acumulacion por desposesion no solo ha resultado en el desplazamiento masivo de
campesinos, sino que también ha reconfigurado las estructuras sociales en funcion de la produccién
intensiva para la exportacion. El caso de Filipinas se puede comparar con el fenémeno de la expansion
del cultivo de palma en Colombia, donde la articulacién entre conflicto armado, valorizacién agroin-
dustrial de la tierray control territorial han reconfigurado los territorios rurales. Millan-Quijano y Pulga-
rin (2023) muestran la relacién entre desplazamiento forzado interno y expansion de la palma aceitera
en Colombia, mientras que Potter (2020) analiza como el desarrollo palmero se consolidé en medio de
condiciones desiguales de acceso y control de la tierra.
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inversion directa o préstamos a los campesinos, lo que en Ultima instancia genera su
despojo. Estadinamica esta respaldada por politicas gubernamentales que promueven
la inversion extranjeray los proyectos extractivos, como la mineriay el agronegocio, a
expensas de los derechos territoriales de las comunidades locales.

Un caso emblematico de este proceso en Colombia es la expansién del cultivo de palma
aceitera en la region del Magdalena Medio. Segun el estudio de Ramirez-Virviescas y
Guevara (2021), las politicas de desarrollo rural promovidas por el Estado han facili-
tado el acceso a créditos para grandes empresas agroindustriales, mientras que los
pequefios agricultores se ven atrapados en ciclos de deuda. Esta financiarizacion ha
conducido al despojo detierras campesinas, las cuales han sido adquiridas por grandes
corporaciones que utilizan estos territorios para la produccién intensiva de aceite de
palma, destinado principalmente a la exportacion. El resultado es un desplazamiento
masivo de comunidades rurales y una transformacion del paisaje rural en beneficio
del capital global.

Interpretacion de patrones espaciales
y dinamicas de financiarizacion

La reconfiguracion territorial documentada en los casos analizados opera como un
dispositivo estructural de extraccion de renta financiera. La correlacién espacial entre
zonas de alto endeudamiento campesino y corredores de expansion agroindustrial
evidencia cémo el crédito actla como un mecanismo de disciplinamiento espacial. Al
condicionar el acceso al financiamiento a la adopcion de monocultivos comerciales,
las instituciones microfinancieras reorganizan el paisaje rural, fragmentando la con-
tigliidad ecologica de las unidades productivas familiares y desplazando la vocacién
agroecoldgica original.

Mas que una externalidad técnica, este patrén obedece a una légica de valorizacién
financiera que convierte al suelo en el activo colateral de flujos de capital especulativo.
Laintensificacion productiva exigida por los contratos crediticios acelera la degradacion
delsueloylasobreexplotacion hidrica, externalizando los costos metabodlicos hacia las
comunidades mientras las plusvalias se capturan mediante cadenas globales de valor.
Esta dindmica geoespacial confirma que el despojo contemporaneo opera mediante
instrumentos de mercado que subordinan latenencia dela tierra a ciclos de reproduc-
cion financiera, desplazando la coercion directa por mecanismos de endeudamiento
estructural (Clapp e Isakson, 2018; Fairbairn, 2014; Moore, 2025).
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Resistencia y reconfiguracion del territorio:
la agroecologia como respuesta al despojo

Apesardelos procesos de acumulacion por desposesion, lascomunidades campesinas
han desarrollado formas de resistencia frente a la privatizacion de la tierray la impo-
sicion de monocultivos. En el caso de Brasil, Testa Monteiro et al. (2025) afirman que
la transicion agroecolégica debe trascender la simple sustitucion técnica de insumos
para servista como un proceso territorial sostenido por la organizacion campesina, la
construccién colectiva de conocimientos, la identidad rural, las politicas publicas y
laarticulacion entre actores locales, regionalesy nacionales. Segln esta perspectiva, la
agroecologia aparece como una respuesta al modelo agroindustrial dominante, en
lamedida en que permite reconfigurarelterritorio en funcién de lasoberaniaalimentaria, la
sostenibilidad ecoldgicay la reproduccion social campesina. Estos procesos desafian
la l6gica del capital al promover formas de produccion vinculadas con la diversidad
bioldgica, la cooperacion comunitaria y la defensa de los ecosistemas locales.

Como sefialan Borsattoy Souza-Esquerdo (2019)*, los movimientos agroecolégicos en
Brasil han sido una respuesta directa a la expansion del agronegocio y la financiariza-
cion de la agricultura. Estos movimientos buscan reconfigurar el territorio en funcion
de los principios de soberania alimentaria y sostenibilidad ecolégica, desafiando la
l6gica del capital y promoviendo formas de produccién que estan en armonia con los
ecosistemas locales.

Elcaso del Movimiento de los Trabajadores Rurales Sin Tierra (MST) en Brasil es uno de
los ejemplos mas destacados de como las comunidades campesinas pueden resistir la
acumulacién por desposesiony reconfigurar el territorio de manera sostenible. Segiin
Borsatto y Souza-Esquerdo (2019), el MST ha logrado recuperar miles de hectéreas de
tierra que habian sido acaparadas por corporaciones agroindustriales y ha transfor-
mado estos territorios en asentamientos agroecologicos, ya que, desde mediados de
la década de 1990, ha promovido la agroecologia como orientacion estratégica en sus
asentamientos rurales.

A esta experiencia se suman formas de comercializacién alternativa, ferias de reforma
agraria, mercados de proximidad y espacios como los Armazéns do Campo, mediante
los cuales el movimiento busca conectar la produccién agroecoldgica con consumi-
dores urbanos y ampliar el sentido politico de la reforma agraria (Pizarro Mufioz et
al., 2021). En este marco, los asentamientos no solo buscan producir alimentos de

0 Borsatto y Souza-Esquerdo (2019) advierten que la agroecologia no es solo una alternativa técnica a la
agricultura industrial, sino una respuesta politica al despojo territorial. En Brasil, el MST ha utilizado
la agroecologia como una herramienta para reconfigurar los territorios rurales en funcién de las necesi-
dades de las comunidades campesinas, en lugar de los intereses del capital. Este enfoque agroecoldgico
puede ser comparado con los movimientos de resistencia agroecolégica en México y otros paises de
América Latina, donde los campesinos han logrado desafiar la l6gica de |a financiarizacién y la acumula-
cién por desposesion, reconfigurando sus territorios para promover la soberania alimentaria.
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manera sostenible, sino que también reconstituyen relaciones sociales basadas en la
cooperacién, lasolidaridad y la defensa territorial, en contraposicion a lacompetencia
impuesta por el agronegocio.

Dimensiones politicas de
la acumulacion por desposesion

Como se ha sefialado, la acumulacién por desposesion no es solo un proceso econé-
mico, sino profundamente politico. Los Estados desempefian un papel central en la
facilitacion de este proceso, ya sea mediante politicas neoliberales que promueven
lainversion extranjera o mediante el uso de laviolenciayla represion para desalojaralas
comunidades rurales de sus tierras. Soederberg (2014)* analiza cémo los Estados, por
medio de la deuda y las politicas de austeridad, imponen regimenes de desposesion
sobre los territorios rurales, obligando a los campesinos a entrar en relaciones de de-
pendencia con el capital financiero.

En Colombia, el Estado ha sido un facilitador clave de laacumulacién por desposesion.
Las politicas de desarrollo rural han estado orientadas a promover la inversion en el
sector agroindustrial, en detrimento de las economias campesinas tradicionales. Asi,
por ejemplo, el Estado ha implementado politicas de incentivo para la expansion del
monocultivo de palma aceitera, lo que ha resultado en el desplazamiento de miles de
campesinosy en la concentracién de la tierra en manos de unas pocas corporaciones
(Millan-Quijano y Pulgarin, 2023; Potter; 2020).

La acumulacion por desposesion sigue siendo un proceso clave en la configuracion del
territorio rural bajo el capitalismo contemporéneo. Por medio de la financiarizacion, la
privatizacién de latierray laimposicién de monocultivos, el capital ha transformado los
paisajes rurales, generando nuevas formas de explotacion y despojo. Sin embargo, las
comunidades campesinas han desarrollado formas de resistencia que buscan reconfi-
gurar el territorio en funcién de principios de justicia social y sostenibilidad ecologica.
La lucha por la tierra es, en Ultima instancia, una lucha por el control del territorio y la
soberania sobre los recursos que sustentan la vida.

La revisién tedricay empirica desarrollada en este capitulo representa una contribucion
original frente a los marcos de la economia politica de la deuday la ecologia financiera

31 Soederberg (2014) profundiza en el concepto de debtfare, segin el cual los Estados instrumentalizan
la deuda como un mecanismo de control sobre las poblaciones mas pobres, incluyendo a las comu-
nidades rurales. En este contexto, las politicas neoliberales promueven el acceso al crédito como una
solucién para la pobreza, cuando en realidad generan nuevas formas de subordinacion al capital finan-
ciero. En el caso colombiano, el concepto de debtfare es relevante para entender como la financiariza-
cion del campo ha despojado a los campesinos de sus tierras, facilitando su conversion en asalariados
o microempresarios dentro del sistema capitalista. Contrastar esta obra con la de Ramirez-Virviescas y
Guevara (2021) permitiria esclarecer cémo la deuda opera como un mecanismo de desposesion en los
territorios rurales colombianos.
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rural. Lejos de limitarse a catalogar los efectos negativos del microcrédito, este analisis
demuestra que la financiarizacion opera como un régimen biopolitico que reconfigura
la subjetividad campesina mediante la internalizacion de la culpay la responsabilidad
individual.

La contribucion de los autores radica en hacer evidente que la trampa de la deuda no
deriva de un fallo de disefio institucional, sino que configura una arquitectura delibe-
rada de extraccion de plusvalia social que transforma al productor rural en un agente
fiscalizado y productivamente alienado. Frente a esto, la resistencia campesina no
se agota en la renegociacion crediticia, sino que se materializa en la construccion de
contraespacios metabdlicos que restablecen la soberania productivay epistémica. Los
movimientos agroecologicos y las redes de economia solidaria surgen, en este marco,
como laboratorios de desendeudamiento ontologico que desafian lahomogeneizacion
financiera del campo. Al vincular los ciclos de crédito con la fragmentacion territorial y
la erosion de las capacidades humanas, se establece un puente analitico que permite
comprender la crisis rural no como una deficiencia de mercado, sino como una contra-
diccion estructural del capitalismo financiarizado aplicado a la reproduccion de la vida
campesina (Foucault, 1978; Gutiérrez Sanin'y Carranza Franco, 2017; Lazzarato, 2013).

Proyecciones hacia la planificacion rural,
ordenamiento territorial y estrategias institucionales

La evidencia analitica exige unareorientacion normativa hacia instrumentos de planifica-
cionrural quetrasciendan el enfoque asistencialista del crédito. Se requiere consolidar
elordenamiento territorial con enfoque de cuenca biocultural,integrando la capacidad
de carga ecosistémica como limite operativo para la expansién agroexportadora. Los
TECAM deben articularse como figuras estratégicas de gestién del riesgo climatico y
financiero, priorizando la restauracién de corredores agroecoldgicos, laimplementacion
de bancos de semillas comunitarios y la creacién de fondos de soberania alimentaria
desvinculados de la logica crediticia externa.

Anivelinstitucional, se recomienda: (a) disefiarinstrumentos de financiamiento publico
no extractivo para los TECAM, basados en capital semilla a fondo perdido y periodos
de gracia alineados a los ciclos bioldgicos de los cultivos; (b) implementar sistemas de
alerta temprana para gestion del riesgo de sobreendeudamiento rural, vinculando los
observatorios de precios agricolas con los portafolios de crédito institucional; (c) fortalecer
la gobernanza participativa mediante mesas técnicas de ordenamiento territorial, en las
que las organizaciones campesinas ejerzan capacidad decisoria sobre la destinacion
de usos del sueloy la priorizacién de inversiones publicas en infraestructura agroeco-
l6gica, y (d) regular las tasas de interés y las condiciones de los microcréditos rurales,
estableciendo techos éticos y mecanismos de auditoria comunitaria que prevengan la
captura extractiva del capital financiero. Solo mediante esta articulacion entre politica
publica, gestién delriesgo ecosistémicoy autonomia decisional campesina sera posible
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transformar la planificacion rural en un instrumento de emancipacién socioecoldgica
(Borrasy Franco, 2012; Kay, 1989; Toledo y Barrera-Bassols, 2008).

Conclusiones

La financiarizacion de las economias rurales ha resultado ser un proceso profundamente
transformador que vamasalla de las dindmicas econdmicas, configurandose como un
mecanismo de despojo, no solo material, sino también subjetivoy territorial. La légica
del créditoy el endeudamiento, promovida como unasolucién para el desarrollo rural,
ha convertido a los campesinos en sujetos subordinados a las exigencias del capital
financiero, generando nuevas formas de explotacion que transforman la relacion del
campesino con la tierra, el trabajo y la comunidad.

Este capitulo ha mostrado como la expansién de las microfinanzas, lejos de ser una
herramienta de empoderamiento, ha creado una trampa de deuda que afecta tanto a
la autonomia productiva de los campesinos como a su subjetividad. Siguiendo el con-
cepto de homo endeudado desarrollado por Lazzarato (2013), la deuda se haimpuesto
como una forma de control biopolitico que condiciona las decisiones productivasy de
vida de los campesinos, quienes se ven forzados a adoptar practicas agricolas intensi-
vas y a menudo insostenibles para cumplir con las exigencias del crédito. Esta logica
no solo destruye los modos de vida tradicionales, sino que reconfigura las relaciones
territoriales, subordinando los territorios rurales a las légicas extractivistas y globales
del capital financiero.

Los casos presentados alo largo de este capitulo, como el impacto del microcrédito en
la India o lafinanciarizacién del campo en Sonson (Antioquia), reflejan como el despojo
econémico se entrelaza con undespojo simbolicoy cultural. Los campesinos, atrapados
en ciclosdedeuda cronica, no solo pierden el control sobre sus tierras, sino que también
ven transformada su identidad, pasando de ser agentes auténomos a convertirse en
sujetos subordinados a las dinamicas del capital global. Esta subordinacién se refuerza
mediante un fuerte aparato ideoldgico que promueve el crédito y el emprendimiento
como soluciones naturales a la pobreza, ocultando asi las estructuras de explotacion
que perpetlan la desigualdad rural.

Sinembargo, la financiarizacion no ha sido un fendmeno incuestionable. A lo largo del
capitulo se han destacado las formas de resistencia que han surgido desde las comu-
nidades rurales, como los movimientos agroecolégicos y las cooperativas solidarias,
que representan una reconfiguracion de las relaciones con la tierray el territorio. Estas
resistencias, si bien alin son marginales en términos globales, muestran que es posible
construir alternativas al modelo de desarrollo basado en el endeudamiento, poniendo
en el centro la sostenibilidad y la justicia social.
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En definitiva, la financiarizacion de las economias rurales ha operado como un me-
canismo de acumulacién por desposesion que transforma no solo las estructuras
productivas, sino también las subjetividades campesinas y las relaciones territoriales.
Este analisis resalta la necesidad de cuestionar criticamente las politicas de crédito
y desarrollo rural porque, lejos de empoderar a los campesinos, los atrapan en una
l6gica de deuda que perpetla su subordinacion estructural al capital financiero. Por
tanto, el reto radica en promover modelos de desarrollo alternativos que prioricen la
autonomia campesina, la soberania alimentariay la sostenibilidad territorial como ejes
centrales para la reconfiguracion de las economias rurales en un mundo cada vez mas
interconectado y financieramente dependiente.



Transformaciones socioambientales y
resistencia territorial en la region andina
del Tolima: vocacion del suelo y
conflictos por el uso del territorio
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Lainterrelacion entre los seres humanos, la naturalezay el territorio andino del Tolima
ofrece una oportunidad Unica para reflexionar sobre las multiples dimensiones del
conflicto ambientaly las posibilidades de regeneracion. En la region de los municipios
de Libano, Murilloy Villahermosa, los sistemas agricolas y agroforestales han transfor-
mado profundamente el paisaje natural. No obstante, esta transformacién no debe
entenderse Unicamente desde un enfoque técnico o econémico, sino también desde
una perspectiva ontologicay politica, en la que el territorio se convierte en un espacio
de lucha por la autonomia, la identidad y la sostenibilidad (Escobar, 2025)*.

Desde el enfoque del pluriverso, propuesto por la ecologia politica decolonial, el terri-
torio es mucho mas que un recurso explotable: es un entramado de relaciones en el
que lo humanoy lo no humano coexisten y cocrean alternativas de vida en resistencia
alavancede las logicas extractivistas del capitalismo global (Blaser, 2025; Blasery De la
Cadena, 2018)*. Este enfoque multidimensional permite integrar distintas disciplinas,
desde la ecologia critica hasta la sociologia rural, revelando como las comunidades
campesinas en el Tolima han enfrentado historicamente el avance de la frontera agri-
cola, la explotacion de sus recursos naturales y la presion constante para integrar sus
tierras en mercados agroindustriales.

Las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios Campesinos Agroalimentarios
(TECAM) surgen como respuestas locales frente a la expansién de la agroindustria y los
monocultivos que han caracterizado el desarrollo agricola en la regidn. Estas iniciativas
comunitarias no son solo proyectos de conservacion ambiental, sino que representan la
posibilidad de construir otros mundos posibles, basados en la agroecologia, la sobera-
nia alimentariay la autodeterminacion territorial (Escobar, 2014)%. En contraste con la
l6gica monocultural del capitalismo, que reduce la tierra a una simple mercancia, las
ZRCy los TECAM reivindican la diversidad biocultural y la importancia de regenerar
las relaciones entre las comunidades y los ecosistemas®.

* La ecologia politica se ha desarrollado como un enfoque tedrico que aborda la interaccion entre el
ambientey las sociedades humanas desde una perspectiva de podery conflicto. Segln Escobar (2025),
el territorio no es solo un recurso explotable, sino un espacio cargado de significados sociales y cultu-
rales, donde los actores locales y globales luchan por su control. Este enfoque ha sido clave para com-
prender los conflictos territoriales en el contexto latinoamericano, donde las politicas extractivistas
chocan con las practicas campesinas de subsistencia.

¥ El concepto de pluriverso, desarrollado por autores como Blaser (2025), desafia la vision universalista
del desarrollo al proponer que existen multiples formas de sery conocer el mundo. En este contexto, la
coexistencia entre lo humano y lo no humano se convierte en una forma de resistencia al capitalismo
globaly sus légicas extractivistas.

3 Los TECAM surgen como una respuesta organizativa de las comunidades rurales a las presiones del
agronegocio y las politicas neoliberales. Seglin Escobar (2014, 2025), estas practicas no solo buscan
la autosuficiencia alimentaria, sino que también desafian las l6gicas del mercado global al priorizar la
gestion sostenible de los recursos y la conservacién de la biodiversidad. Este enfoque se conecta con
los movimientos por la soberania alimentaria que promueven una resistencia al extractivismo agricola.

* Las ZRC son un mecanismo legal que permite a las comunidades rurales conservar sus territorios frente
a las presiones de la agroindustria. Estas zonas no solo protegen la biodiversidad, sino que también
fortalecen la soberania territorial de las comunidades. Como sefiala Barreto Garcia (2023), estas figuras
institucionalizan la gestion comunitaria de los bienes comunes, fortaleciendo la soberania territorial y
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Esta resistencia ontologica no solo desafia el modelo extractivista, sino que también
cuestiona las bases epistemologicas del desarrollo® al proponer un enfoque basado
en el buenvivir, que prioriza el bienestar colectivo sobre el lucro individual. Al proponer
estas alternativas, las comunidades de Libano, Murillo y Villahermosa han mostrado
que es posible reimaginar el uso del suelo y la vocacion de los territorios, integran-
do practicas sostenibles que permiten el cuidado de los ecosistemas estratégicos, como
los paramos y las zonas de reserva natural (Martinez Alier, 2021).

En este sentido, la expansion de la frontera agricola no solo implica la transformacion
delos ecosistemas, sino también un proceso de despojo que reconfigura la relacion de
las comunidades con su territorio®”. Como sefiala el analisis marxista de la ecologia, el
capital tiende a apropiarse de la naturaleza mediante la privatizacion y la mercantili-
zacion de los recursos, desplazando a las comunidades que dependen de ellos para
su subsistencia. Sin embargo, en el caso del Tolima, las comunidades campesinas han
resistido estas dindmicas de acumulacién por desposesién mediante la creacién de
redes de apoyo mutuoy laimplementacion de sistemas de produccién agroecologica
que buscan restaurar los suelos y preservar la biodiversidad (Moore, 2025).

Al poner en el centro las luchas campesinas y su relacién con el territorio, la ecologia
politica decolonial nos invita a repensar las politicas de desarrollo que han dominado
elmanejodelsueloen Colombia. Enlugarde seguir promoviendo modelos que agotan
los recursos naturales en nombre del progreso, es necesario escuchar a las comunida-
des locales y sus propuestas de ordenamiento territorial basadas en una gestién mas
integral y respetuosa de los ciclos naturales y las relaciones humanas (Harvey, 2004).
En este sentido, las ZRCy los TECAM no son solo soluciones técnicas, sino parte de una
estrategia mas amplia para construir un mundo donde la vida, en todas sus formas,
sea valorada y respetada.

la proteccién de la biodiversidad. Desde la perspectiva de la ecologia politica, esta articulacion entre
organizacién campesina y conservacion puede entenderse como una expresién de lo que Martinez
Alier (2021) denomina ecologismo de los pobres, el cual se refiere a la defensa activa de los medios
de vida, priorizando el bienestar colectivo y la reproduccion social, en linea con el buen vivir, sobre la
|6gica extractivista de mercantilizacion de la naturaleza.

El término resistencia ontoldgica ha sido acufiado por autores de la ecologia politica para describir
cdmo las comunidades indigenas y campesinas no solo resisten al extractivismo en el dmbito material,
sino también en el epistemoldgico. Segln Blaser (2025), las formas de conocimiento local no se alinean
con las logicas occidentales de explotacion de la naturaleza, proponiendo en su lugar una ontologia
relacional en la que los seres humanos y los no humanos coexisten de manera armonica. Este enfoque
es fundamental para comprender las luchas campesinas en Colombia.

El concepto de acumulacion por desposesion desarrollado por David Harvey (2004, 2026) es clave para
entender este proceso. En este caso, la expansion de la frontera agricola en el Tolima refleja la apropia-
cion de tierras y recursos naturales por parte del capital, que transforma los ecosistemas y desplaza a
las comunidades rurales de sus tierras ancestrales. Este proceso no es exclusivo de Colombia, sino que
es caracteristico del modelo de desarrollo capitalista en muchas regiones del sur global.
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Delimitacion metodologica
y procedimientos analiticos

Para garantizar la transparencia, la validez interna y la replicabilidad de los hallazgos,
este capitulo se sustenta en un disefio cualitativo-critico de orientacién socioecolégica,
fundamentado en los postulados de la ecologia politica y la geografia agraria critica.
Siguiendo a Robbins (2019), la investigacién adopta un enfoque interdisciplinar que
examina las relaciones de poder, los conflictos distributivos y las transformaciones
espaciales como procesos estructuralesy no como fenémenos aislados. La estrategia
metodologica se configura como un estudio de caso instrumental, seleccionado me-
diante muestreo tedrico para revelardindmicas de financiarizacion ruraly acumulacién
por desposesion en contextos andinos colombianos (Stake, 2008).

Las técnicas de recoleccion de datos se articulan en tres ejes fundamentales. En primer
lugar, se ejecuta una revision documental sistematicay critica de bases institucionales
oficiales (Departamento Administrativo Nacional de Estadistica [DANE]; Instituto Geogra-
fico Agustin Codazzi [IGAC]; Instituto de Hidrologia, Meteorologiay Estudios Ambientales
[IDEAM]; Corporacion Autonoma Regional del Tolima [CORTOLIMA], y Unidad de Plani-
ficacion Rural Agropecuaria [UPRA]), aplicando criterios de exhaustividad, actualidad y
triangulacién cruzada para mitigar sesgos de fuente y garantizar la trazabilidad de los
datos espaciales (Flick, 2018). En segundo lugar, se emplea analisis geoespacial com-
parativo mediante sistemas de informacion geografica (QGIS), siguiendo protocolos
devalidacion topoldgicay superposicion multicapa para cartografiar vocacion de uso,
coberturas naturales, ofertaambientaly areas protegidas; este procedimiento se alinea
con latradicion dela cartografia criticay el contramapeo territorial, que permite visibilizar
las asimetrias en el acceso, el controly lavaloracion del suelo (Haesbaert, 2004; Peluso
y Lund, 2011). En Gltimo lugar, se realiza una triangulacién teérico-metodoldgica que
integra categorias de la ecologia politica decolonial, el marxismo ecolégicoy los estu-
dios de ordenamiento territorial, garantizando coherencia entre el marco conceptual
y la evidencia empirica (Leff, 2010; Toledo y Barrera-Bassols, 2008).

Elcriterio de delimitacion del area de estudio —que comprende los municipios de Libano,
Murillo y Villahermosa— se fundamenta en tres variables estratégicas validadas en la
literatura agraria comparada. La primera variable es la representatividad ecosistémica
y productiva: la regién opera como zona de transicion entre paramos andinos y valles
intermedios, con una frontera agricola en expansién documentada por la UPRA (2023).
Lasegundavariable eslaintensificacion de conflictos territoriales y presion especulativa:
los registros catastrales y judiciales evidencian procesos de revalorizaciéon del suelo,
concentracion predial y disputas por el uso del territorio, fendmenos centrales para
analizar la acumulacién por desposesién en clave contemporanea (Borras y Franco,
2012; Kay, 1989). La tercera variable es la presencia de dispositivos de gobernanza
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colectiva: la configuracion activa de ZRCy TECAM ofrece un laboratorio empirico para
observar resistencias ontolégicas y practicas de reterritorializacion frente al capital
financiero (Escobar, 2014; Machado, 2017).

Los procedimientos analiticos se estructuran en una ruta dialéctica de tres fases,
disefiada para trascender la descripcion empirica y alcanzar una interpretacion cri-
tico-estructural. En la primera fase, se contrasta la vocacién biofisica del suelo con
los patrones de uso efectivo, cuantificando las divergencias mediante matrices de
transicion e indices de fragmentacién predial. Esta operacion permite identificar los
desajustes metabdlicosy la mercantilizacién del territorio (Moore, 2025). En la segunda
fase, se cruzan variables socioeconémicas (tamafio predial, avallos catastrales, acceso
a crédito) con las transformaciones espaciales, aplicando analisis comparativo para
revelarcomo la financiarizacion del suelo reconfigura la estructura agraria local (Clapp
e Isakson, 2018; Fairbairn, 2014). En la tercera fase, se interpreta la evidencia espacial
como materializacion de procesos de acumulacion por desposesion y subordinacion
financiera, articulando la cartografia temética con categorias tedricas de Harvey (2004) y
Lazzarato (2013). Este disefio metodoldgico asegura que los hallazgos no dependan de
inferencias descriptivasy se anclen en un proceso verificable, replicabley rigurosamente
fundamentado en la tradicion de la investigacion critico-territorial latinoamericana.

Ubicacion geografica

Eldrea principal de estudio se encuentra integrada por tres municipios: Libano, Murillo
yVillahermosa, ubicados al norte del departamento del Tolima, en el centro de Colom-
bia, sobre la cara oriental de la cordillera Central de los Andes. Se caracteriza por tener
un clima queva desde calido semihtimedo hasta extremadamente frio siper himedo, un
régimen de precipitacion mayora 2000 mmy unatemperaturaentre 9°Cy 21 °C, lo cual
evidencia una amplia variedad climatica y condiciones para la biodiversidad ecosis-
témica (IDEAM, 2018, 2023). En el mapa 1 se presenta la delimitacién espacial del area
de estudioy en la tabla 1, la extension territorial por municipio.
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Mapa 1. Ubicacién geogréfica del drea de estudio

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020).

Tabla 1. Extension territorial de los municipios del area de estudio

Municipio Area (ha)
Murillo 42 372,1513
Libano 28 220,0244
Villahermosa 27 906,4902
Total 98 499,6659

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020).

La extension territorial de estos municipios permite dimensionar la escala espacial del
analisis y reconocer que el area de estudio es un territorio internamente diferenciado.
En latabla 1 se observa que Murillo concentra la mayor superficie, con 42372,1513 ha;
seguido por Libano, con 28220,0244 ha, y Villahermosa, con 27906,4902 ha, para un
total de 98499,6659 ha. Esta distribucion resulta relevante porque las diferencias de
extension, altitud, cobertura y vocacion del suelo inciden en la manera como se ex-
presan las tensiones entre conservacion, produccion agropecuaria, expansion de la
frontera agricolay resistencia territorial, lo cual es aprovechado por diferentes actores
econémicos.
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La diversidad climaticay ecosistémica de esta region ha sido historicamente aprovecha-
dade manera desigual por diferentes actores econémicos. La expansién de la frontera
agricola, incentivada porlosintereses del mercado global, ha ocasionado una transfor-
macion del paisaje que, aunque promueve el crecimiento econdémico, genera tensiones
en la preservacion de los ecosistemas locales. Estos procesos reflejan las dinamicas
de la acumulacién capitalista, de modo que los recursos naturales se convierten en
mercancias al servicio de intereses externos a las comunidades locales (Harvey, 2004).

Caracterizacion biofisica y ambiental

El anélisis de las caracteristicas biofisicas y ambientales de los municipios de Libano,
Murilloy Villahermosa, situados en el norte del Tolima, revela una regién muy diversaen
términos climaticos, hidrograficosy ecoldgicos. La variabilidad en el clima, que abarca
desde zonas célidas semihumedas hasta climas extremadamente frios y siper hime-
dos, genera un ambiente propicio para la biodiversidad y los servicios ecosistémicos
esenciales, como la regulacion hidricay la preservacién de suelos fértiles (Clerici et al.,
2019; IDEAM, 2023). El estudio de la vocacion de uso del suelo en esta regién es crucial
para entender las dinamicas productivas y los retos de la conservacion ambiental.

La ecologia politica es una herramienta clave para analizar como el uso de los recursos
naturales en esta area responde a una combinacion de fuerzas econdmicas, politicas
y sociales. La expansion de la frontera agricola y la presién para desarrollar activida-
des productivas intensivas han generado impactos significativos en los ecosistemas,
donde la biodiversidad y las coberturas naturales se han visto reducidas para dar paso
a la agricultura y la ganaderia (Agudelo-Hz et al., 2023; FAO, 2022; Rodriguez-Eraso et
al., 2013; Soriano Hoyos, 2025)%*. Esta transformacion de la vocacion del suelo refleja
las tensiones entre la conservacion de los ecosistemas estratégicos y las politicas de
desarrollo impulsadas por intereses econdémicos globales.

La vocacion forestal, que abarca méas del 60% del area de estudio, es esencial para la
proteccion de ecosistemas estratégicos como los paramos. No obstante, este uso del
suelo enfrenta amenazas constantes debido a la expansién agricola y las politicas
que priorizan la produccion econémica a corto plazo, a menudo en detrimento de la
sostenibilidad a largo plazo (Martinez et al., 2021). Estudios recientes sobre paramos y
bosques andinos en Colombia muestran que la expansion agropecuaria puede reducir
la vegetacién nativa, fragmentar ecosistemas estratégicos y comprometer funciones

* La expansion de la frontera agricola en América Latina ha sido impulsada histéricamente por las po-
liticas de desarrollo y el crecimiento de los mercados agroindustriales. Segln la FAO (2022), esto ha
causado la degradacion del suelo, la pérdida de biodiversidad y el desplazamiento de comunidades
rurales, lo que evidencia las consecuencias socioambientales de la intensificacion agricola. En el caso
especifico de Colombia, Rodriguez-Eraso et al. (2013) destacan coémo estos procesos han fragmentado
los ecosistemas estratégicos, debilitando su capacidad de sostener servicios ecosistémicos esenciales.
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esenciales de regulacion hidrica y conservacion de biodiversidad (Murad et al., 2024).
Este conflicto es central para comprender la tensién entre produccion agricola inten-
sivay preservacion de areas protegidasy ecosistemas clave de la region (IGAC, 2023)*.

La expansion de la frontera agricola en los municipios de Libano, Murilloy Villahermosa
ha resultado en una transformacién masiva de los paisajes naturales. Seglin el IDEAM
(2022), el 57 % del territorio esta cubierto por sistemas agricolas, lo que ha ocasionado
unareduccion significativa en la cobertura forestal. Esta expansion, impulsada tanto por
lademanda detierras agricolas como por las politicas gubernamentales, ha exacerbado la
pérdida de biodiversidady la degradacién de los suelos, afectando la estabilidad eco-
l6gica de la regidn (Blake et al., 2023).

A pesar de estos cambios, todavia se conservan areas importantes de bosques y zonas
seminaturales, que representan el 41,74 % del territorio. Estos ecosistemas son funda-
mentales no solo para la conservacién de la biodiversidad, sino también para la miti-
gacion de los efectos del cambio climatico. Las comunidades locales, en colaboracion
con el Gobierno, han desempefiado un papel crucial en la preservacion de estas areas
mediante la implementacion de practicas agroecolégicas vy la creaciéon de reservas
comunitarias (Barrios Latorre et al., 2023; Chavez-Miguel et al., 2022).

Encuanto alaofertaambiental, las dreas designadas para la conservacion representan
un 41,88% del area total. En estas zonas, se destaca la importancia de la preserva-
cion de los recursos hidricos y la biodiversidad. Sin embargo, estas areas prioritarias
también enfrentan presiones significativas debido a la expansion agricola; por tanto, se
requiere laimplementacion de politicas pUblicas mas efectivas que promuevan el uso
sostenible delterritorioy protejan los ecosistemas estratégicos de laregion (IGAC, 2023).

Vocacion de uso del suelo

La vocacién de uso del suelo esta profundamente influenciada por factores como la
topografia, el clima, la calidad del suelo y la disponibilidad de agua. Estos factores
definen el uso 6ptimo del territorio, tanto para actividades agricolas como para la
conservacion ambiental,y permiten entender cémo se distribuyen los sistemas produc-
tivos en la region. Asi, por ejemplo, la vocacién forestal cubre mas del 60 % del area de
estudio, lo que destaca la importancia de los ecosistemas forestales como regula-
dores del clima y amortiguadores de los impactos ambientales. No obstante, este
uso del suelo estd amenazado por la expansion de lafrontera agricola, que ha resultado

* La vocacion forestal en zonas con ecosistemas estratégicos, como los paramos, enfrenta retos cons-
tantes debido a la expansién de la frontera agricola. Los estudios del IGAC (2023) sefialan la importan-
cia de preservar estos espacios para mitigar el cambio climatico y proteger la biodiversidad. Asimismo,
Blake et al. (2023) indican que el modelo agroextractivista ha comprometido seriamente la sostenibili-
dad de estos territorios, generando un conflicto latente entre conservacién y produccién econémica.
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en una transformacién masiva de areas boscosas en terrenos agricolas (IGAC, 2016;
Rodriguez-Eraso et al., 2013).

Enelmapa2,se puedeobservarladistribucién de lavocacion de uso del sueloenlos tres
municipios, donde se destaca la predominancia de las areas forestales hacia el oriente
y centro de la region, junto con parches de terrenos destinados para la agriculturay
cuerpos de agua. Si bien este esquema visual permite apreciar como se distribuyen los
usos del suelo en funcién de su capacidad biofisica, también evidencia las presiones
socioeconémicas que afectan la capacidad de los ecosistemas para regenerarse y
sostener la biodiversidad.

Mapa 2. Vocacion de uso del suelo

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IGAC (2016).

En la tabla 2, se presenta un desglose detallado de los diferentes usos principales del
suelo en términos de hectéreas ocupadasy porcentaje del area total, lo que facilita un
analisis cuantitativo de las transformaciones territoriales. En particular, el uso forestal
para la proteccién y produccion representa el 60,29 % del area, seguido por areas
dedicadas a la conservacion de suelos y cuerpos de agua. Sin embargo, la agricultura
intensivay la expansion de cultivos transitorios ocupan un porcentaje significativo del
suelo, lo que refleja la presién constante sobre los recursos naturales.
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Tabla 2. Vocacién y uso principal del suelo

Vocacién Uso principal Area (ha)  Area (ha)
Agrosilvicola con cultivos transitorios 1257,8465 1,28
Agroforestal
Agrosilvopastoril con cultivos transitorios 1312,4547 1,33
Cuerpodeagua | Cuerpo deagua 106,1148 0,11
Cultivos permanentes intensivos de clima medio 325,7828 0,33
Cultivos transitorios intensivos de clima medio 2609,8246 2,65
Agricola Cultivos permanentes semiintensivos de clima medio 732,8383 0,74
Cultivos permanentes semiintensivos de clima frio 7,6443 0,01
Cultivos transitorios semiintensivos de clima frio 118,0226 0,12
Proteccién-produccion 59 387,3463 60,29
Forestal
Forestal de proteccion 12 444 5461 12,63
;:aenlztirvauon ce Conservacion de recursos hidrobiolégicos 19 924,3004 20,23
Zonas urbanas Zonas urbanas 271,9446 0,28
Total 98 498,666 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IGAC (2016)%.

Para lavocacion del suelo, se define un uso principal que permite profundizary ampliar
las perspectivas del desarrollo econémico sostenible en relacion con la capacidad

“0 Si bien estas cifras reflejan la importancia de conservar las dreas boscosas y los ecosistemas estratégi-
cos, también evidencian el conflicto entre la conservacién y la expansién agricola. La ecologia politica,
en este sentido, nos proporciona una lente critica para analizar como los intereses econémicos, tanto
locales como globales, estan reconfigurando el uso del suelo en detrimento de las formas de vida sos-
tenibles. Como sefiala Tejedor Estupifian (2023), la concentracién de la tierra en manos de unos pocos
propietarios ha exacerbado la degradacién ambiental y ha restringido el acceso equitativo de las co-
munidades campesinas a la tierra, lo que contribuye a las desigualdades socioecondmicas. Asimismo,
la expansion de la frontera agricola ha generado una pérdida significativa de biodiversidad y ha au-
mentado la presion sobre los recursos hidricos, como se pone en evidencia en el 57 % del territorio que
actualmente estd ocupado por sistemas agricolas intensivos (IDEAM, 2023). Esta transformacion del
paisaje no solo tiene consecuencias ecoldgicas, sino también sociales, ya que muchas comunidades
locales se ven desplazadas o forzadas a adaptarse a modelos productivos que son insostenibles a largo
plazo. Los sistemas agroforestales y agrosilvopastoriles, aunque poco desarrollados, representan una
alternativa viable para la recuperacion de éareas degradadas v la integracién de practicas sostenibles
que protejan la biodiversidad al mismo tiempo que fomentan la productividad agricola (Carvajal et al.,
2022).
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ecoldgica del territorio. A continuacion, se describen las categorias que se incluyen en
la tabla 2 seglin el IGAC (2016).

e Agroforestal: Es el uso adecuado para suelos en altas pendientes, con regi-
menes de lluvia escasos o muy abundantes, inundables, con baja fertilidad y
afectados por diferentes grados de erosién. Estas caracteristicas no permiten
el desarrollo de la agricultura, la ganaderia o los cultivos forestales de manera
independiente; en cambio, se deben manejar sistemas integrados en los que
las actividades agropecuarias se trabajen de manera conjunta con la siembra
de arboles. Aunque en el area de estudio representan menos del 2,61 %, son
sistemas que representan una opcion en tierras con vocacion de uso forestal,
dado el avance de la frontera agricola.

Ademas, se consideran una alternativa a los monocultivos, por cuanto com-
binan en una misma érea especies maderablesy agricolas, de acuerdo con el
sistema agropecuario, y ganado. El uso agrosilvicola con cultivos transitorios
se refiere a tierras que soportan cultivos transitorios o de pancoger, con ciclos
menores a doce mesesy que requieren asociarse con especies maderables. El
uso agrosilvopastoril con cultivos transitorios se refiere a tierras que soportan
cultivos transitorios o de pancoger, con ciclos menores a doce mesesy que se
asocian con especies maderables y ganado.

e forestal: Son tierras que deben permanecer con cobertura forestal al encon-
trarse ubicadas en areas de ecosistemas estratégicosy zonas amortiguadoras
deestos,donde se debe regularizarel uso de los bienes del bosque, ya sea para
extraccion de madera o de productos secundarios. Sin embargo, en Colom-
bia, esta vocacion histéricamente se ha puesto en tension por el avance de la
frontera agricola, un proceso que no puede reducirse a la simple ampliacién
productiva del suelo. Detras de esa expansion se articulan formas de coloniza-
cioninterna, concentracion de la propiedad, desplazamiento de comunidades
indigenas y campesinas, violencia rural y presion de los mercados agrarios.
Desde esta perspectiva, muchas areas con vocacion forestal han sido incor-
poradas progresivamente a usos agropecuarios que no siempre corresponden
con su capacidad ecoldgica, reproduciendo conflictos entre conservacion,
poblamiento campesinoy aprovechamiento econémico del territorio (Fajardo
Montafia, 2015). Esta vocacién de uso del suelo representa el 72,92 % del area
integrada por los tres municipios. Se destaca que el 60,29 % corresponde a uso
forestal productor, lo cual indica un potencial importante para el desarrollo
de sistemas agroforestales y silvopastoriles, mas compatibles con la voca-
cion ambiental del territorio y con la construccion de sistemas alimentarios
sostenibles, especialmente si se consideran los cambios de cobertura que se
analizan mas adelante.
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e Agricola: Son tierras que, por sus caracteristicas de formacién, son altamente
productivas, de modo que permiten el establecimiento de sistemas de pro-
duccién agricola intensivos y semiintensivos por encima de los 12 °C desde el
nivel del mary 3000 msnm. En el &rea, estos suelos representan el 4%, de los
cualesel 2,65% corresponde al uso principal de cultivos transitorios intensivos
de clima medio, ubicados en su mayoria en el municipio de Libano.

La explotacién del suelo en estas areas no solo responde a las condiciones
biofisicas del territorio, sino también alosimperativos del capital. Las activida-
des agroforestales y agrosilvopastoriles, aunque sostenibles en principio, son
vulnerables a presiones externas que buscan maximizar la rentabilidad de la
tierra a expensas de su capacidad regenerativa. Este fenémeno esta vinculado
con la légica del extractivismo, que privilegia la produccién para el mercado
global sobre las necesidades locales de sostenibilidad (Moore, 2025).

La tierra como espacio de disputa

Desde una perspectiva epistemologica, el territorio no puede ser reducido a una mer-
cancia o recurso productivo. En la ecologia politica decolonial, la tierra es entendida
como un ente vivo, un espacio de relaciones entre humanos y no humanos*, donde
se construyen y mantienen modos de vida que trascienden las logicas capitalistas de
extraccion (Escobar, 2025). La expansion de la frontera agricola y las politicas extrac-
tivistas han intentado imponer un Unico modelo de desarrollo, basado en la mercan-
tilizacion de la naturaleza. Este enfoque ignora las formas tradicionales de uso del
suelo que han sido desarrolladas por las comunidades campesinas en armonia con
sus ecosistemas locales.

Enestesentido, la tierra se convierte en un campo de disputa ontologicay material. Por
un lado, el capital busca ordenar el territorio seglin sus necesidades de valorizacion;
por el otro, las comunidades campesinas defienden formas de vida que privilegian
la sostenibilidad, la soberania alimentaria y el gobierno comunitario de los bienes
comunes. Esta tension puede abordarse desde Martinez Alier (2021), como parte de
los conflictos ecologico-distributivos en los que las comunidades rurales defienden
sus medios de vida frente a procesos de despojo ambiental. En el caso de Colombia,
estasdisputas se expresan en figuras como las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los
Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM), que no son simples instrumentos
administrativos, sino formas de ordenamiento territorial campesino orientadas a la
permanencia en el territorio, la agroecologia, la soberania alimentaria y la defensa de
los bienes comunes (Barreto Garcia, 2023; Rosero, 2025).

4 La vision de la tierra como ente vivo esta profundamente arraigada en las cosmovisiones indigenas y
campesinas de América Latina. Este enfoque rechaza la idea de la naturaleza como recurso inerte, pro-
poniendo una relacion mas simétrica entre lo humano y lo no humano. Como sefiala Escobar (2025),
esta perspectiva ontologica desafia las bases del capitalismo extractivista y ofrece alternativas para
una convivencia mas respetuosa con los ciclos naturales.
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Coberturas del suelo

Segln el IDEAM (2023), en los municipios de Libano, Murillo y Villahermosa, las cober-
turas agricolas ocupan 56 740,4923 hectareas, que representan el 57,62 % del territorio.
Esta cifra pone en evidencia la drastica transformacion de los ecosistemas originales,
como resultado de la expansion de la frontera agricola y la implementacion de mono-
cultivos y sistemas de produccion intensiva. Estas transformaciones no solo implican
un cambio en el paisaje, sino que también reflejan la légica del capital en su intento
de subordinar la naturaleza a los intereses del mercado, despojando al territorio de su
diversidad bioldgicay cultural.

En este contexto, es crucial plantear alternativas que sean coherentes con la vocacién
de uso del suelo, respetando las capacidades ecolégicas del territorio y, a su vez, pro-
moviendo sistemas alimentariosy productivos que mitiguen la degradacion ambiental.
Las practicas agroecoldgicas y los sistemas agroforestales, mas alla de ser opciones
productivas, representan una forma de resistencia frente al modelo extractivista, ofre-
ciendo soluciones que integran la conservacién de los ecosistemas con la seguridad
alimentariay el bienestar de las comunidades locales.

A pesar de la significativa transformacion de las coberturas naturales, es relevante
destacar que el 41,74 % del territorio alin esta cubierto por bosques y areas semina-
turales, como se muestra en la tabla 3. Muchas de estas areas han sido preservadas
gracias a iniciativas de las comunidades rurales, que han logrado establecer formas
de coexistencia con la naturaleza. En muchos casos, estos esfuerzos de conservacion
se han dado en colaboracion con instituciones estatales, lo que demuestra la capa-
cidad de las comunidades para gestionar su territorio de manera sostenible, siempre
y cuando se les permita participar activamente en la toma de decisiones. Estas areas
conservadas no solo son vitales para la biodiversidad y la regulacion climatica®, sino
gue también representan espacios de autonomia y resistencia ante las presiones
externas que buscan homogeneizar el territorio bajo una l6gica productiva orientada
exclusivamente al mercado global.

2 La conservacion de bosques y ecosistemas estratégicos desempefia un papel crucial en la mitigacion
del cambio climatico. Segun el Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio Climético
(IPCC, 2021), los ecosistemas forestales son esenciales para capturar carbono y reducir las emisiones
de gases de efecto invernadero; la deforestacion y el cambio en el uso del suelo, como ocurre en el
Tolima, no solo afectan la biodiversidad, sino que también aumentan la vulnerabilidad climética de las
comunidades rurales.
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Tabla 3. Coberturas naturales nivel 1

Cobertura Area (ha) Area (%)
Territorios artificializados 290,2392 0,29
Territorios agricolas 56 740,4923 57,62
Bosques y areas seminaturales 41098,9267 41,74
Areas himedas 95,6347 0,10
Superficies de agua 241,9913 0,25
Total 98467,2843 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IDEAM (2023).
Enlafigura 1, se presenta la distribucion porcentual de las coberturas naturales nivel 1.

Figura 1. Coberturas naturales nivel 1

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IDEAM (2023).

Enlatabla4,se presentan de manera méas detallada las coberturas naturales. Los pastos
limpios representan el 18,63 % del area total, lo que evidencia la transicion que se ha
dadoenlazonahaciasistemas de ganaderia, reemplazando los cultivos predominantes
como respuesta ante la crisis econdmicay la falta de incentivos agricolas. Los cultivos
permanentes arbustivos —como el café, el cacao y el tomate de arbol— representan
el 10,94 % del area total. Los mosaicos de pastos y cultivos representan el 10,12 % del
area total, con una tendencia a combinar sistemas agricolas y pecuarios en arreglos
agroforestales o silvopastoriles, es decir, en conjunto con especies maderables que
proporcionan otro tipo de beneficios ya sea para los cultivos o el ganado, como sombra,
alimento y microclimas, entre otros.
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Tabla 4. Coberturas naturales nivel 3

Cobertura Area (ha) Area (%)
Tejido urbano continuo 243,9138 0,25
Tejido urbano discontinuo 46,3254 0,05
Cultivos permanentes arbustivos 10772,5992 10,94
Pastos limpios 18349,3189 18,63
Pastos arbolados 397,4411 0,40
Pastos enmalezados 487,4623 0,49
Mosaico de pastos y cultivos 9964,9552 10,12
Mosaico de cultivos, pastos y espacios naturales 7473,2190 7,59
Mosaico de pastos con espacios naturales 7432,9565 7,55
Mosaico de cultivos con espacios naturales 1862,5402 1,89
Bosque denso 2052,7204 2,08
Bosque fragmentado 2633,8784 2,67
Bosque de galeria y ripario 7231,8493 7,34
Herbazal 12239,2231 12,43
Arbustal 5702,2374 5,79
Vegetacion secundaria o en transicion 8335,1509 8,46
Zonas arenosas naturales 659,1033 0,67
Afloramientos rocosos 1652,2988 1,68
Zonas glaciares y nivales 592,4652 0,60
Turberas 95,6347 0,10
Rios 241,9913 0,25
Lagunas, lagos y ciénagas naturales 31,3817 0,03
Total 98498,6661 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IDEAM (2023).

En el mapa 3, se puede visualizar de manera mas detallada la informacion anterior.
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Mapa 3. Coberturas naturales nivel 3

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IDEAM (2023).

El predominio de las coberturas agricolas en detrimento de los bosques y las areas
seminaturales refleja un proceso histérico de despojo y transformacion del territorio,
en el que los intereses del capital agroindustrial han desplazado a formas tradiciona-
les de uso del suelo. Esta dinamica de apropiacion territorial es un claro ejemplo de
la relacion entre capital y naturaleza, en la que los ecosistemas se convierten en un
recurso explotable dentro de las cadenas globales de produccion (Foster, 2020; Foster
y Suwandi, 2020).

La configuracion espacial documentada en las tablas y los mapas anteriores no cons-
tituye un fendmeno neutro; por el contrario, revela la materializacién territorial de la
acumulacion pordesposesion. La concentracion del 57,62 % del territorio en coberturas
agricolas (tabla 3) en contraste con una vocacion forestal superior al 70% demuestra
cémo la intensificacion agroindustrial ha fragmentado los corredores bioldgicos y ha
alterado la regulacion hidrica de la region. Este patrén de parcelacion discontinua'y
expansion de monocultivos responde directamente a la financiarizacion del suelo: el
incremento en los avallos catastrales y la especulacion inmobiliaria rural han incenti-
vado latransformacién de tierras con vocacion forestal en activos productivos de corto
plazo,lo que hadesplazado lalégica de reproduccion campesina hacia la maximizacién
de rentabilidad financiera.

La fragmentacion espacial observada en los mapas de coberturas y vocacion de uso
delsuelo opera como un mecanismo de despojo indirecto. Al erosionar la contigtidad
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ecolégicayaumentar la presion sobre los recursos hidricos, se debilita la base material
quesustentalaagriculturafamiliar, lo que obliga alos pequefios productores a recurrir
al crédito para mantener niveles de produccion insostenibles. Portanto, esta dinamica
espacial no es un subproducto del desarrollo técnico, sino una condicién estructural
quefacilitala subordinacion financiera del campesinadoy la consolidacion de territorios
controlados por légicas extractivistas.

Oferta ambiental

La oferta ambiental de la regién estudiada es amplia y refleja un importante potencial
para actividades productivas que, segin el IGAC (2016), se organizan en areas agricolas
y agroforestales, con un enfoque en la vocacion del uso del suelo. Sin embargo, este
recurso natural no es simplemente un espacio para la produccion econémica, sino
que representa un campo de disputa donde interactian las fuerzas del capital y las
resistencias campesinas. Como sostiene Escobar (2014), los territorios no son espa-
cios vacios, sino el resultado de multiples interacciones socioecologicas que implican
relaciones de poder.

En este sentido, la clasificacion de dreas como las ZRCy los TECAM surge no solo como
una estrategia de ordenamiento territorial, sino también como una respuesta a las
|6gicas del extractivismo que buscan maximizar la rentabilidad a expensas de la sobe-
rania alimentariay la sostenibilidad ecolégica. La agroecologia, entendida aqui como
un proceso de resistencia, promueve un tipo de produccion que desafia las dinamicas
del capital (Martinez Alier, 2021).

En el mapa 4, el color verde indica las areas destinadas a la produccion, las cuales re-
presentan el 45,62 % del total del territorio. El municipio de Libano, seguido de Murilloy
Villahermosa, es el que concentra la mayor oferta ambiental para actividades productivas.

La fragmentacidn espacial observada en los mapas de
coberturas y vocacion de uso del suelo opera como
un mecanismo de despojo indirecto. Al erosionar la
contigliidad ecologica y aumentar la presion sobre

los recursos hidricos, se debilita la base material

que sustenta la agricultura familiar, lo que obliga a
los pequefios productores a recurrir al crédito para
mantener niveles de produccion insostenibles.
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Mapa 4. Oferta ambiental

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IGAC (2016).

Como se muestra en la tabla 5, esta distribucion territorial es significativa, por cuanto
revelacomo se articula la oferta ambiental con las politicas de uso del suelo y el capital
agricola.

Tabla 5. Oferta ambiental

Oferta ambiental Area (ha) Area (%)
Areas de proteccion legal 12036,9075 12,22
Areas para produccion 44935,1372 45,62
Areas prioritarias para la conservacion 41254,9660 41,88
Zonas urbanas 271,6553 0,28
Total 98498,6661 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y el IGAC (2016).
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Areas protegidas

En Colombia, las &reas protegidas de caracter nacional, departamental y municipal
responden a la necesidad de preservar territorios con altaimportancia ecolégica. Como
sefiala Escobar (2014), las &reas protegidas no solo son espacios para la conservacion,
sino también escenarios de resistencia contra las fuerzas extractivistas que causan la
degradacién ambiental. Precisamente, los municipios de Villahermosay Murillo forman
parte del Parque Nacional Natural Los Nevados, un area clave para la proteccion de
ecosistemas de paramo en las inmediaciones de los nevados del Ruiz, Santa Isabel, El
Cisne, Santa Rosa y Quindio.

Estas areas protegidas, Iejos de ser Unicamente reservas estaticas, desempefian un
papel activo en la contencién de transformaciones antropogénicas y en la resiliencia
ante el cambio climético. En este sentido, las politicas de conservacién deben enten-
derse dentro de una logica de “territorios en disputa” (Escobar, 2014, 2025), donde las
comunidades locales, al interactuar con estos espacios, se enfrentan a las presiones
del capital que intenta capturar sus recursos.

Mapa 5. Areas protegidas

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y CORTOLIMA (2023).

En la tabla 6, se presentan de manera mas detallada estas areas protegidas junto con
los municipiosy las veredas donde estan ubicadas, y su area en hectareas.
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Tabla 6. Areas protegidas

Area protegida Municipio Vereda Area (ha)
La Pradera Murillo Canaan 4548818
Cerrobravo Murillo Las Lagunas 335,1148
El Toro Murillo Santa Barbara 106,3495
La Maria Libano San Fernando 83,4771
Parque Nacional Ibagué, Anzoategui, Santa o
Natural Isabel, Murillo, Villahermosa, 1y veriedas d|.st.r|pwdas 10449,0184

. en 7 municipios
Los Nevados Casabiancay Herveo
Rio Nevado Murillo La Esperanza 371,7171
La Esperanza Villahermosa El Raizal 53,6974
El Retiro Villahermosa e 2ol 333,3180
El Rodeo
La Copa, La Copitay Villahermosa LaLorenay 119,4790
San José El Raizal
El Raizal Mesalina El Raizal
y la Gironda el Si- Villahermosa y 111,3037
) La Flor
lencio
Total 12418,3568

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y CORTOLIMA (2023).

Estas descripciones de tipo biofisico y ambiental permiten comprender parte de la
riqueza natural de lazonay las transformaciones realizadas por laimplementacion de
los sistemas agropecuarios, asi como la demanda de tierras, el avance de la frontera
agricolay la permanencia de sistemas de agricultura familiar.

El andlisis de las areas protegidas evidencia un vinculo directo entre la conservaciény
la resistencia territorial. Al involucrarse en estos procesos, los territorios campesinos
promueven un modelo de desarrollo alternativo, basado en la soberania alimentaria
y la proteccion de los bienes comunes (Bollier, 2014). A su vez, estas areas protegidas
forman parte de una estrategia méas amplia para contrarrestar la expansion de la fron-
tera agricola que, como se menciond, afecta negativamente a los ecosistemasy a las
formas de vida campesinas.

En este sentido, las areas de produccion agricola y agroforestal, aunque son indis-
pensables para el desarrollo econémico local, deben ser comprendidas dentro de un
marco mas amplio que reconozca cémo el capital utiliza estas tierras para maximizar
sus beneficios, a menudo en detrimento de las comunidades campesinas y los ecosis-
temas. Los Territorios Campesinos Agroalimentarios propuestos como zonas de reserva
representan unaresistencia a esta dinamica extractivista, ofreciendo alternativas basadas
en la soberania alimentaria y la autogestion (Martinez Alier, 2021).
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La revision tedrica y empirica desarrollada en este capitulo permite articular una
contribucién original frente a los marcos de la ecologia politica y la geografia critica.
Lejos de limitarse a describir la transformacion paisajistica, este analisis demuestra
que la reconfiguracion territorial en el norte del Tolima opera como un mecanismo
de extraccion de plusvalia espacial y de desarticulacién metabdlica. La divergencia
cuantificada entre la vocacién natural del suelo (predominantemente forestal y de
conservacion) y el uso efectivo (mayoritariamente agricola y ganadero) constituye la
huella material de la financiarizacién rural. Esta brecha no es accidental, sino que es el
resultado de una racionalidad productiva que prioriza la rentabilidad inmediata sobre
la regeneracion ecosistémica, transformando al campesino en gestor de una deuda
ecologicay financiera acumulada.

El aporte de los autores radica en hacer evidente que la resistencia territorial no se
manifiesta Unicamente en la defensa fisica de la tierra, sino en la construcciéon de con-
traespacios que restablecen el metabolismo social alterado. En este marco, las ZRC y
los TECAM no son figuras juridicas residuales, sino laboratorios de soberania material
que desafian lahomogeneizacion del capital. Al vincular los patrones geoespaciales de
fragmentacion con los ciclos de endeudamientoy la pérdida de autonomia productiva,
se establece un puente analitico que permite comprender la crisis socioambiental no
como unfallotécnico, sino como una contradiccién estructural del modo de produccion
capitalista aplicado al territorio rural.

Proyecciones para la planificacion rural,
el ordenamiento territorial
y las estrategias institucionales

La evidencia territorial y socioeconémica analizada exige una reorientacién normativa
hacia instrumentos de planificacion rural que superen el enfoque meramente pro-
ductivista. Se requiere fortalecer el ordenamiento territorial con enfoque de cuencay
corredor biocultural, integrando la vocacion real del suelo como limite infranqueable
paralaexpansién agroindustrial. Las ZRCy los TECAM deben consolidarse como figuras
de gestion del riesgo climatico, priorizando la restauracién de cabeceras hidricas, la
implementacién de sistemas agroforestales resilientes y la creacion de fondos com-
pensatorios por servicios ecosistémicos.

Anivelinstitucional, se recomienda: (a) articular los planes de desarrollo municipal con
diagnésticos biofisicos actualizados del IGAC y el IDEAM, evitando la autorizacién de
usosincompatibles con la capacidad de carga; (b) disefiar esquemas de financiamiento
no extractivo para los TECAM, basados en créditos verdes con tasas diferenciadas y
periodos de gracia acordes a los ciclos agroecolégicos; (c) implementar sistemas de



m La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina

alertatemprana comunitaria para gestién del riesgo por deslizamientos einundaciones,
vinculando la proteccién de coberturas boscosas con la seguridad de los asentamien-
tos rurales, y (d) fortalecer la gobernanza participativa mediante mesas técnicas de
ordenamiento territorial, en las que las organizaciones campesinas tengan capacidad
decisoria sobre la destinacién de usos del suelo y la priorizacién de inversiones publi-
cas. Solo mediante esta articulacion entre conocimiento territorial, politica publicay
autonomia campesinasera posible transformarla planificacion rural en un instrumento
de emancipacién socioecolégica.

Conclusiones

La tierra en disputa: tensiones entre capital
y comunidades en el territorio andino

El estudio del territorio en los municipios de Libano, Murillo y Villahermosa expone
las tensiones entre las dindmicas del capitalismo global y las practicas territoriales de las
comunidades campesinas. Desde la perspectiva de la ecologia politica, se observa
cémo la expansion de la frontera agricolay la mercantilizacién de los recursos naturales
han transformado profundamente el paisaje y la vida comunitaria. Este analisis revela
la complejidad de la lucha entre las fuerzas del capital y las practicas de resistencia
campesina que buscan defender la tierray su vocaciéon comunitaria.

Modalidades de resistencia: Territorios Campesinos
Agroalimentarios y Zonas de Reserva Campesina

En el contexto de las tensiones territoriales y las presiones del capitalismo extracti-
vista, los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) han surgido como una de
las respuestas mas significativas de las comunidades campesinas para proteger sus
tierras y sus modos de vida. A diferencia de otras formas de resistencia, los TECAM no
se limitan a la conservacién ambiental, sino que integran una vision amplia que inclu-
ye la soberania alimentaria, la autogestion territorial y la agroecologia, ofreciendo un
modelo alternativo al desarrollo capitalista.

o Territorios Campesinos Agroalimentarios: defensa de la tierra
y soberania alimentaria

Los TECAM representan una propuesta innovadora de resistencia territorial, que va
mas alld de la proteccidn de los ecosistemasy se centra en la construccion de sistemas
agroalimentarios sostenibles. Estos territorios se organizan en torno a la idea de que
las comunidades campesinas deben tener el control sobre sus tierras, sus recursos
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naturalesy su produccion alimentaria. En lugar de depender de los mercados globales
y las politicas extractivistas, los TECAM promueven una agricultura sustentable que
respeta los ciclos ecologicos y fortalece las economias locales.

Uno de los aspectos mas importantes de los TECAM es su enfoque en la agroecologia
como una estrategia central para regenerar los suelos, conservar la biodiversidad y
asegurar la autosuficiencia alimentaria de las comunidades. En lugar de implementar
monocultivos que agotan los recursos naturales y crean dependencia del mercado
global, los TECAM proponen un modelo de policultivo y agrosilvicultura, en el que
las comunidades gestionan sus tierras de manera sostenible y auténoma (Martinez
Alier, 2021)®. Este enfoque no solo es mas respetuoso con el medio ambiente, sino
que también fortalece la resiliencia de las comunidades campesinas frente a las crisis
alimentarias y ecologicas.

Ademas, los TECAM estan profundamente vinculados a la defensa de la soberania ali-
mentaria, entendida como el derecho de las comunidades a definir sus propias politicas
agricolasy alimentarias. Este concepto desafia directamente el modelo neoliberal de
produccién masiva de alimentos para la exportacion y promueve la produccién local
como unaformade garantizar la seguridad alimentariay el bienestar de las comunida-
des. Como sefiala Escobar (2025), los TECAM son una manifestacion de la resistencia
campesina a las légicas extractivistas, ya que proponen un modelo de desarrollo que
pone en el centro a las comunidades y su relacién con la tierra.

La creacién y el fortalecimiento de los TECAM también ha permitido la construccién
de redes agroalimentarias que conectan a los campesinos con mercados locales y
regionales, promoviendo la venta directa de productos agroecologicos. Esto reduce la
dependencia de las grandes cadenas de distribucion y permite que las comunidades
campesinas recuperen el control sobre su produccién y comercializacién, al tiempo
que preservan sus practicas agricolas tradicionales.

« Zonas de Reserva Campesina: complemento para la conservacion
y autonomia territorial

Aunque los Territorios Campesinos Agroalimentarios se han consolidado como la prin-
cipal estrategia de resistencia en esta region, las Zonas de Reserva Campesina (ZRC)
también desempefian un papel importante en la defensa del territorio. Sin embargo,
su funcién es mas limitada en términos de alcance, pues se enfocan en la conserva-
cion de areas especificas y la proteccion frente al despojo territorial. Las ZRC se han
establecido como areas legalmente reconocidas por el Estado colombiano, donde las

*# La agroecologia, como enfoque sistémico, no solo busca aumentar la productividad en éreas rurales,
sino que también propone una regeneracion de las relaciones ecoldgicas mediante el policultivo y
el agrosilvopastoreo. Estos modelos desafian la l6gica de los monocultivos impuesta por el mercado
global, generando resiliencia frente a los cambios climaticos y promoviendo la biodiversidad (Martinez
Alier, 2021). La agroecologia también se vincula intrinsecamente con la soberania alimentaria, un con-
cepto que pone énfasis el derecho de los pueblos a definir sus politicas agrarias y alimentarias.
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comunidades campesinas pueden ejercer un mayor control sobre el uso de la tierra'y
los recursos naturales.

Sibien las ZRC tienen una orientacién mas conservacionista, también estan alineadas
con los principios de la autogestion territorial y la defensa de la soberania alimen-
taria. En muchos casos, las ZRC han sido creadas como respuesta a las politicas de
expansion de la frontera agricola y la presion de las agroindustrias, lo que les permite
a las comunidades campesinas organizarse para defender sus tierras frente a la mer-
cantilizacion y el despojo (Escobar, 2014). No obstante, las ZRC, aunque son efectivas
en la proteccién de territorios especificos, no alcanzan laintegralidad de los TECAM en
términos de agroecologia y desarrollo comunitario a largo plazo.

El papel secundario de las ZRC en comparacion con los TECAM se debe a su enfoque
en la conservacion legal del territorio, lo cual es crucial, pero no abarca todas las di-
mensiones del desarrollo territorial que las comunidades campesinas requieren. En
cambio, los TECAM integran aspectos mas amplios, como la produccion de alimentos,
la regeneracion ecologica y la construccion de economias solidarias.

El territorio como espacio de coexistencia y resistencia

Desde una perspectiva cultural-ambiental, el territorio es mas que un recurso econo-
mico: es un espacio donde las comunidades campesinas han construido relaciones
de convivencia con la naturaleza a lo largo de generaciones. Estas relaciones no son
meramente instrumentales, sino que estdn basadas en una profunda comprensién
de la interdependencia entre los seres humanos y los ecosistemas. Como argumenta
Escobar (2014), la naturaleza no debe ser vista como una entidad separada de la so-
ciedad, sino como parte de un entramado de relaciones que configuran los modos de
vida campesinos.

« Ecologia politica y ontologias del territorio

Laecologia politica nos permite entender como las politicas extractivistas que promueven la
explotacién intensiva de los recursos naturales han transformado profundamente
las relaciones entre las comunidades campesinas y la tierra. Este enfoque revela las
tensiones entre el capitalismo global y las formas locales de vida, las cuales se han
mantenido por medio de la agroecologia y la soberania alimentaria. En este sentido,
la tierra no es un espacio vacio que pueda ser explotado sin consecuencias, sino un
ente vivo, donde se tejen relaciones de reciprocidad entre humanos y no humanos.

En los municipios de Libano, Murilloy Villahermosa, las comunidades campesinas han
desarrollado formas de resistencia que desafian la [6gica del capitalismo extractivista.
Estas resistencias estan basadas en una ontologia que reconoce la coexistencia entre
humanos y no humanos, y que rechaza la vision mercantilista de la tierra como un
recurso explotable. Por medio de la agroecologia, las comunidades buscan restaurar
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las relaciones con sus territorios, protegiendo la biodiversidad y construyendo sistemas
alimentarios mas resilientes.

« Luchas por la autonomia territorial

La lucha por la autonomia territorial es central en las resistencias campesinas frente
al extractivismo. La creacion de las ZRC y los TECAM representa una estrategia para
proteger los territorios de la mercantilizacién y la expansién de la frontera agricola.
Estas iniciativas no solo buscan preservar los ecosistemas locales, sino también ga-
rantizar que las comunidades campesinas puedan seguir viviendo en sus territorios y
manteniendo sus formas de vida.

En este contexto, la lucha por la tierra es también una lucha por el derecho a existir
como comunidad, en un entorno que respete las interrelaciones entre lo humanoy lo
nohumano. Las politicas extractivistas, alimponer unalégica de explotacién, despojan
a las comunidades de su capacidad para gestionar sus propios territorios. En cambio,
las resistencias campesinas se basan en una visién del territorio como un espacio de
coexistencia, donde los intereses de las comunidades y los ecosistemas estan en el
centro de la toma de decisiones.






Capitulo 4.

Transformaciones agrarias y
desafios territoriales en el norte del
Tolima: acumulacion de tierras, avaluos
catastrales y resistencia campesina
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Elavancedelafronteraagricolaen los municipios de Libano, Murilloy Villahermosa, en
el departamento del Tolima, pone en evidencia un proceso histérico que puede enten-
derse desde una lectura marxista de la acumulacién capitalistay la transformacion de
la naturaleza en mercancia. Este fenémeno, en el que la tierra se convierte en un objeto
de explotacion parala produccion agroindustrial, revela las profundas contradicciones
entre las l6gicas del capitaly las necesidades de las comunidades locales. La expansion
de los monocultivosy la apropiacion de grandes extensiones de tierra por actores con
mayor poder econémico son manifestaciones claras de lo que Marx definié como el
proceso de acumulacién por desposesion, en el que los campesinos — como clase
explotada— son desplazadosy sus territorios, subordinados a las exigencias del capital.
El proceso de acumulacion por desposesion descrito por David Harvey (2004) ha sido
crucial para entender como las logicas capitalistas operan en la expansion agricola,
concentrando tierras en manos de pocos.

Sin embargo, la resistencia organizada por las comunidades campesinas frente a este
avance agroindustrial nos ofrece una ventana a un modelo alternativo de desarrollo
territorial. Iniciativas como las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios
Campesinos Agroalimentarios (TECAM) no solo representan una respuesta al despojo
capitalista, sino que configuran un replanteamiento radical de la relacion entre la tierra
y quienes la habitan. En estas luchas, la tierra deja de ser vista Unicamente como un
recurso explotable y se convierte en un espacio vital para la reproduccién de la vida
social, culturaly ecolégica. En este punto, la critica marxista al capitalismo se entrela-
za con la ecologia politica al sostener que la sostenibilidad y la justicia ambiental no
pueden separarse de la lucha por la redistribucion y la justicia social (Robbins, 2019).

Elanalisis de los municipios de Libano, Murilloy Villahermosa, objeto de esta caracteri-
zacién, nos permite profundizaren las distintas formas en que las comunidades campe-
sinas intentan frenar la expansion de la frontera agricolay promover una reconversion
hacia sistemas agroecolégicos. En Libano, con un 83,80% del area total dedicada a la
frontera agricola, la presién del agroindustrialismo es evidente; mientras que, en Murillo
yVillahermosa, donde la proteccién ambiental es méas fuerte, las oportunidades para una
revalorizacion de la tierra desde perspectivas mas sostenibles se vuelven mas viables.
Estos territorios se configuran como espacios de resistencia donde la tierra y su uso se
politizan, desafiando las [6gicas extractivistasy proponiendo alternativas territoriales*
basadas en el respeto por los ecosistemas y las formas de vida campesina.

“ En las comunidades campesinas, la tierra no es solo un recurso econémico, sino que posee un valor
simbodlicoy cultural, siendo la base de la identidad y la autonomia territorial (Gudynas, 2011).
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Delimitacion metodologica
y procedimientos analiticos

Para garantizar la transparencia epistemologica, la validez interna vy la replicabilidad
analitica de los hallazgos, este capitulo se sustenta en un disefio cualitativo-critico de
orientacién socioecoldgica, enmarcado en los postulados de la geografia agraria critica
y la ecologia politica territorial (Creswell y Poth, 2018; Flick, 2018; Robbins, 2019). El es-
tudio se configura como una investigacion instrumental de tipo descriptivo-explicativo
con proyeccién analitica, concebida para articular categorias tedricas estructurales
(acumulacién por desposesion, financiarizacion del suelo, fragmentacion predial y
resistencia territorial) con evidencia empirica cuantitativa y cartografica verificable
(Clapp e Isakson, 2018; Fairbairn, 2014; Harvey, 2004; Peluso y Lund, 2011).

La recolecciéon de informacion se operativiza mediante tres técnicas articuladas:
(a) sistematizacion critica y triangulacién cruzada de bases institucionales oficiales
(DANE, UPRA, IGAC y Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital), aplicando
protocolos de control de calidad para mitigar sesgos de fuentey garantizar la trazabilidad
delosdatos espaciales; (b) procesamiento geoespacial comparativo mediante software
deinformacion geogréfica (QGIS 3.28), siguiendo estandares de validacién topolégica,
superposicion multicapay calculo de indices defragmentacion para cartografiartamafio
predial, avance de la frontera agricola, avaltos catastrales y dindmica del mercado de
tierras, y (c) revision documental critica de instrumentos de planificacion ruraly politica
agraria municipal, sometida a un analisis de contenido categorial para identificar ten-
siones entre el discurso institucional y las practicas territoriales reales.

La seleccion del area de estudio (municipios de Libano, Murillo y Villahermosa) se
fundamenta en tres criterios validados en la literatura agraria comparada: (a) repre-
sentatividad ecosistémica y productiva del norte del Tolima como zona de transicion
andina con alta presion de revalorizacién catastral y expansion de monocultivos;
(b) presencia documentada de conflictos por tenencia de tierra, concentracion predial
y subordinacion crediticia, fendmenos clave para examinar la mercantilizacion del
territorio (Borras y Franco, 2012; Kay, 1989), y (c) configuracion activa de dispositivos
de gobernanza colectiva (ZRC y TECAM) que operan como laboratorios empiricos de
resistencia ontoldgicay reterritorializacion campesina (Escobar, 2014; Machado, 2017).

Los procedimientos analiticos siguen una ruta dialéctica estructurada en tres fases
secuenciales. En la primera fase, se cuantifica la distribucién predial y se calcula la
brecha entre la vocacion biofisica del suelo y su uso efectivo, aplicando matrices de
transicion que evidencian los desajustes metabélicos del territorio (Moore, 2025).
En la segunda fase, se realiza un cruce multivariable entre los avallos catastrales,
losindicadores de endeudamiento ruraly el acceso a crédito institucional, revelando los
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mecanismos de extraccion de plusvalia espacial y la presion fiscal sobre el minifundio
(Clapp e Isakson, 2018; Fairbairn, 2014). En la tercera fase, se interpretan los patrones
geoespaciales resultantes como expresion histérica de la subordinacion financiera del
campesinado, articulando la cartografia tematica con la teoria critica de laacumulacion
por desposesion y con los debates recientes sobre régimen agroalimentario, transfe-
renciadel controldelatierray reconfiguracién delas fronteras agricolas de mercancias
(Clapp e Isakson, 2018; Del Giorgio, 2024; Fairbairn, 2014; Jakobsen, 2021). Esta deli-
mitacién metodoldgica garantiza que los hallazgos no se reduzcan a una descripcion
estadistica coyuntural, sino que se anclen en un proceso analitico verificable, replicable
y rigurosamente fundamentado en la tradicion de la investigacion critico-territorial
latinoamericana (Del Giorgio, 2024; Zoomers, 2010).

La lucha por la tierra en el Tolima:
frontera agricola, acumulacion
y resistencias campesinas

El proceso de expansion de la frontera agricola en los municipios de Libano, Murillo y
Villahermosa refleja claramente las dindmicas de acumulacion capitalista en las zonas
rurales. Segln el 3er Censo Nacional Agropecuario (DANE, 2016), el 38,6 % del territorio
colombiano esta destinado al uso agropecuario, con profundas disparidades regionales
entérminosdeaccesoy control delatierra. En el Tolima, el patron de concentracién de
tierras en extensiones para monocultivos es evidente, especialmente en Libano, donde
el 83,80% del &rea total esta dedicada a la agricultura (DANE, 2020). La concentracion
de tierras en Colombia sigue un patrén claro, con el 1% de las unidades agricolas
controlando mas del 81 % del area rural (Oxfam, 2017).

La Federacion Nacional de Cafeteros de Colombia (FNC) desempefia un papel similar
aldeuna gran agroindustria en el norte del Tolima, particularmente en los municipios
de Libano, Murillo y Villahermosa. Aunque la FNC se presenta como una organizacion
gremial que apoya a los productores de café, su influencia en la promocién del mono-
cultivo ha llevado a una concentracion de tierras y una dependencia econémica. Esta
dinamica reproduce las caracteristicas de la agroindustria, favoreciendo la produccion
masivay limitando las alternativas agricolas sostenibles para los pequefios productores.

Elimpacto de esta concentracion detierras no es solo econémico, sino también ecolo-
gico. La expansién de monocultivos en zonas como Libano y Murillo ha generado una
sobreexplotacion de los recursos hidricos, que son fundamentales para los pequefios
agricultores. El 3er Censo Nacional Agropecuario (DANE, 2016) revela que, aunque el
93% de las Unidades de Produccién Agropecuaria (UPA) en estas zonas tiene acceso
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al agua, el manejo de este recurso esta fuertemente influenciado por la FNC, lo que
limita la disponibilidad para los pequefios productores.

Frente a este panorama, las iniciativas campesinas organizadas, como las Zonas de
Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM),
lideradas por el Coordinador Nacional Agrario (CNA), ofrecen una alternativa para con-
trarrestar el despojo y recuperar el control sobre la tierra. Estas iniciativas promueven
un modelo de produccion agroecologico que desafia la logica extractivista y busca
restaurar la soberania alimentaria y la gestion sostenible de los recursos naturales
(Decreto 0780 de 2024).

Cabe mencionarque el conflicto porlatierra no es exclusivo del Tolima, sino un proble-
ma estructural que afecta a gran parte del pais. En Colombia, el 0,4 % de las unidades
productivas concentra el 38,6 % del total de la tierra apta para la agricultura. En este
contexto, las luchas campesinas por la equidad territorial siguen siendo una cuestion
central para el desarrollo rural y la justicia social (DANE, 2020).

Agricultura familiar y sistemas
territoriales en el norte del Tolima

Agricultura familiar y el rol del campesinado
en el uso sostenible del territorio

En los municipios de Libano, Murillo y Villahermosa, la agricultura familiar ha sido una
estrategia de resistencia frente a la expansion de la frontera agricola. Segln datos del
DANE (2020) y la UPRA (2023), el 67,75% del area total de Libano estéd dedicada a la
agricultura familiar; mientras que, en Villahermosay Murillo, los valores son del 37,26 %
y el 20,21 %, respectivamente (mapa 6).
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Mapa 6. Agricultura familiar

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

Los datos de la agricultura familiar son fundamentales para visibilizar como este te-
rritorio conserva su caracter campesino frente a las transformaciones derivadas de la
agroindustria. Por tanto, estos se convierten en un elemento clave para posicionar las
ZRCy los TECAM. En latabla 7, se observa que la agricultura familiar a nivel municipal
esta representada principalmente en Libano con un 67,75%, seguido de Villahermosa
con un 37,26 %y, finalmente, Murillo con un 20,21 %.

Tabla 7. Agricultura familiar

Municipio Area con agricultura Area total del Porcentaje de
familiar (ha) municipio (ha) agricultura familiar (%)
Libano 19119,7659 28220,0244 67,75
Murillo 8561,7132 42372,1513 20,21
Villahermosa 10396,9520 27906,4902 37,26
Total 38078,4311 98498,6659 38,66

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).



Yesid Alexander Garces Pulido, lvan Alveiro Quintero Castafio, Adriana Carolina Guevara Rincon

Aunque la agricultura familiar es clave para la sostenibilidad y la preservacion de la
biodiversidad en el norte del Tolima, enfrenta desafios significativos debido a la frag-
mentacion de la tierray la falta de acceso a tecnologias modernas. Los datos del DANE
y la UPRA revelan que, si bien la agricultura familiar tiene una extensa cobertura, es
necesario promover politicas que faciliten la integracidn de estos pequefios productores
en cadenasdevalormésamplias, asegurando su sostenibilidad econémica sin sacrificar
su impacto ambiental positivo. De hecho, los sistemas agroalimentarios sostenibles
resultan cruciales paralaseguridad alimentariay el mantenimiento de la biodiversidad
en zonas rurales como el norte del Tolima (Ewert et al., 2023; Pretty et al., 2018).

Distribucion territorial y zonificacion en
las Zonas de Reserva Campesina

Las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios Campesinos Agroalimentarios
(TECAM) en dichos municipios han sido herramientas fundamentales para mitigar el
avancede lafrontera agricola. Enelmapa 7, se muestra el avance de la frontera agricola
en los municipios analizados.

Mapa 7. Frontera agricola

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).
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De acuerdo conlos datos proporcionados por el DANE (2020) y la UPRA (2023), el 83,80 %
del &rea del municipio de Libano ya se encuentra dentro de la frontera agricola; mien-
tras que Murilloy Villahermosa, gracias a la proteccién del Parque Nacional Natural Los
Nevados, han logrado mantener dreas mas preservadas, con un 35,81 %Yy un 53,84 % de
su territorio destinado a la agricultura, respectivamente, como se muestra en latabla 8.

Tabla 8. Frontera agricola

. ) Area total Porcentaje d
Municipio Frontera agricola (ha) o )
del municipio (ha) frontera agricola (%)
Libano 23649,0525 28220,0244 83,80
Murillo 15171,6956 42372,1513 35,81
Villahermosa 15024,1246 27906,4902 53,84
Total 53844,8728 98498,6659 54,67

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

Elavancedelafrontera agricolaen el municipio de Libano es alarmante. Aunquelas ZRC
y los TECAM ofrecen una solucién viable para frenar este crecimiento descontrolado,
es vital que las politicas de proteccion territorial sean mas robustas y se apliquen de
manera efectiva. Ladependencia de monocultivos, promovida por organizaciones como
la Federacion Nacional de Cafeteros de Colombia (FNC), esta exacerbando la presion
sobre la tierra. Por tanto, es urgente la reconversion hacia modelos mas sostenibles
queintegren practicas agroecolégicasy respeten los derechos territoriales campesinos.

Desafios y oportunidades:
reconversion productiva y sostenibilidad

En la tabla 9, se muestra el tamafio predial en los tres municipios. La mayoria de los
predios de Libano (68,7 %) tiene un tamafio que oscila entre unay veinticinco hectareas.
Estorefleja unaestructura agraria fragmentada que dificulta la adopcion de tecnologias
a gran escalay la competitividad en mercados dominados por actores mas grandes.
Los datos proporcionados por el DANE (2020) y la UPRA (2023) destacan la importancia
de promover la colaboracion entre pequefios productores para mejorar la eficiencia
y sostenibilidad de sus operaciones. Sin embargo, esta configuracion sostiene bue-
na parte de la agricultura familiar, pero también expone a los productores a limites
materiales importantes: menor capacidad de inversion, dificultades para acceder a
tecnologias apropiadas, dependencia de intermediarios y mayor vulnerabilidad frente
a las variaciones del mercado.



Tabla 9. Tamafio predial

Cantidad de
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Municipio Tamano predial predios Area (ha) rea %)
Libano Al.Hasta 0,5 ha 478 88,3599 0,32
A2.Mayor a 0,5 ha - hasta 1 ha 465 303,4249 1,12
A3.Mayora 1 ha-hasta 2,5 ha 1200 1868,9149 6,87
A4.Mayor a 2,5 ha - hasta 3 ha 362 929,0923 3,42
B1.Mayora3ha-hasta5ha 858 3080,1197 11,33
B2. Mayor a 5 ha - hasta 10 ha 866 5766,8722 21,21
C1. Mayor a 10 ha - hasta 20 ha 391 5057,1172 18,60
D1. Mayor a 20 ha - hasta 50 ha 206 5684,4138 20,90
D2. Mayor a 50 ha - hasta 100 ha 47 3214,7691 11,82
D3. Mayor a 100 ha - hasta 200 ha 7 980,9523 3,61
E1. Mayor a 200 ha - hasta 500 ha 1 219,6532 0,81
Total 4881 27193,6894 100
Murllo Al.Hasta 0,5 ha 39 9,5170 0,02
A2.Mayora 0,5 ha - hasta 1 ha 26 1519,7343 3,65
A3.Mayora 1 ha-hasta 2,5 ha 99 70,5268 0,17
A4.Mayor a 2,5 ha - hasta 3 ha 26 8537,2269 20,51
B1.Mayora3ha-hasta5ha 142 6475,4013 15,56
B2. Mayor a 5 ha - hasta 10 ha 200 4840,2958 11,63
C1. Mayor a 10 ha - hasta 20 ha 245 5281,4718 12,69
D1. Mayor a 20 ha - hasta 50 ha 276 4086,8239 9,82
D2. Mayor a 50 ha - hasta 100 ha 109 168,1000 0,40
D3. Mayor a 100 ha - hasta 200 ha 30 555,8267 1,34
E1. Mayor a 200 ha - hasta 500 ha 15 2524,4195 6,06
E2. Mayor a 500 ha - hasta 1000 ha 1 502,00976 1,21
E4.Mayora 2000 ha - hasta 5000 ha 1 2050,2846 4,93
E5.Mayora 5000 ha-hasta 10000 ha 1 5003,8899 12,02
Total 1210 41625,5282 100
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Cantidad de

Municipio Tamaiio predial oredios Area (ha)
Villahermosa | Al. Hasta 0,5 ha 251 53,2727 0,19
A2.Mayor a 0,5 ha - hasta 1 ha 229 169,3842 0,61
A3.Mayor a 1 ha - hasta 2,5 ha 566 942,4820 3,40
A4. Mayor a 2,5 ha - hasta 3 ha 132 360,5367 1,30
B1. Mayora3ha-hasta5 ha 389 1515,1849 547
B2. Mayora 5 ha - hasta 10 ha 411 2913,9686 10,52
C1. Mayor a 10 ha - hasta 20 ha 258 3643,0429 13,15
D1. Mayor a 20 ha - hasta 50 ha 203 6343,6174 22,90
D2. Mayor a 50 ha - hasta 100 ha 71 5166,2836 18,65
D3. Mayor a 100 ha - hasta 200 ha 29 4071,5596 14,70
E1. Mayor a 200 ha - hasta 500 ha 3 839,3216 3,03
E3.Mayora 1000 ha - hasta 2000 ha 1 1681,2462 6,07
Total 2543 27699,9004 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

Esta tendencia se observa con mayor claridad en las figuras 2y 3, en las que la relacion
entre cantidad de prediosy distribucion porcentual del &rea muestra una tension central:
muchos predios se concentran en rangos pequefios, pero una parte significativa del
area queda absorbida porrangos superiores. Esta diferencia entre nimero de unidades
ysuperficie ocupada es clave paracomprender que la fragmentacion predial no elimina
la desigualdad territorial; por el contrario, puede coexistir con formas de concentracion
relativa del area, especialmente cuando los pequefios productores sostienen la mayor
carga productiva en superficies reducidas.

Figura 2. Cantidad de predios por tamafio predial en el municipio de Libano

E1. Mayor a 200 ha - hasta 500 ha
D3. Mayor a 100 ha - hasta 200 ha
D2. Mayor a 50 ha - hasta 100 ha
D1. Mayor a 20 ha - hasta 50 ha
C1.Mayora 10 ha - hasta 20 ha
B2. Mayor a5 ha - hasta 10 ha
B1. Mayor a3 ha - hasta 5 ha

A4. Mayora 2,5 ha - hasta 3 ha
A3.Mayora 1ha- hasta 2,6 ha 1200

A2.Mayora 0,5 ha - hasta 1 ha

A1.Hasta 0,5 ha 478
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).
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Figura 3. Distribucion porcentual del area por tamafio predial en el municipio de Libano
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

En el caso de Murillo, se observa una estructura distinta en las figuras 4 y 5. La presen-
cia de areas de mayor extension se relaciona con condiciones biofisicas particulares,
restricciones ambientales y usos asociados a zonas de montafia y conservacion. Alli,
la lectura predial no puede separarse de la localizacién del municipio en un entorno
ecolégicamente sensible, cercano al Parque Nacional Natural Los Nevados. Por tan-
to, el tamafio de los predios no debe interpretarse Unicamente como una variable
econdémica, sino también como una expresion de las tensiones entre produccion,
conservacion, regulacion ambiental y permanencia campesina en territorios de alta
fragilidad ecosistémica.

Figura 4. Cantidad de predios por tamafio predial en el municipio de Murillo
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B2.Mayor a5 ha-hasta 10 ha
B1.Mayora3ha-hasta5ha
A4.Mayor a 2,5 ha - hasta 3 ha
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A1.Hasta 0,5 ha 39
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).
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Figura 5. Distribucion porcentual del area por tamafio predial en el municipio de Murillo
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C1.Mayora10ha-hasta20 ha = .12.69
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

Por su parte, las figuras 6 y 7 muestran que Villahermosa presenta una configuracion
intermedia, con una distribucion predial mas diversificada. Esta condicién puede ofre-
cer mayores margenes de flexibilidad para algunos usos productivos, pero no elimina
las presiones estructurales que atraviesan al campesinado: acceso desigual a tierra de
calidad, dificultades de comercializacién, dependencia del crédito, envejecimiento
de la poblacion rural y subordinacion frente a mercados agricolas cada vez mas con-
centrados. En este sentido, la lectura conjunta de latabla9ydelasfiguras2 a7 permite
afirmar que la estructura predial del norte del Tolima no es solo un dato catastral, sino
que constituye una clave para comprender la forma concreta en que la tierra organiza
posibilidades, limites y conflictos para la reproduccion de la vida campesina.

Figura 6. Cantidad de predios por tamafio predial en el municipio de Villahermosa
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E1.Mayor a 200 ha - hasta 500 ha
D3. Mayor a 100 ha - hasta 200 ha

D2. Mayor a 50 ha - hasta 100 ha
D1. Mayor a 20 ha - hasta 50 ha
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B2.Mayor a5 ha-hasta 10 ha
B1.Mayor a3 ha-hasta5ha
A4.Mayora2,5ha-hasta3ha
A3.Mayora1ha-hasta2,5ha
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).
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Figura 7. Distribucién porcentual del area por tamafio predial en el municipio Villahermosa
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Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

Desde la perspectiva critica que orienta este capitulo, lafragmentacion predial no debe
entenderse como unsimple problema técnico de eficiencia productiva. Suimportancia
radica en que expresa una relacion histérica entre tierra, mercado y poder. Cuando los
pequefos productores quedan confinados a unidades reducidas, su autonomia econé-
micasedebilitay aumenta su dependencia de créditos, insumos externos, intermediarios
y cadenas de valor controladas por actores de mayor escala. Por tanto, las figuras no
soloilustran ladistribucién del tamafio predial, sino que contribuyen a mostrarcémo la
configuracién material delterritorio condiciona la capacidad campesina para sostener
sistemas agroalimentarios propios, diversificados y territorialmente justos. Enelmapa8,
se muestra la variacion del tamafio predial en los municipios del norte del Tolima.

Cuando los pequenos productores quedan confinados
a unidades reducidas, su autonomia econdmica se debilita
y aumenta su dependencia de créditos, insumos externos,

intermediarios y cadenas de valor controladas
por actores de mayor escala
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Mapa 8. Tamafio predial

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2023).

La fragmentacion del territorio en pequefias parcelas plantea tanto desafios como
oportunidades. Por un lado, la pequefia escala permite una gestién mas directa y sos-
tenible de los recursos; por otro, limita la capacidad de los campesinos para acceder
a financiamiento y tecnologia que les permita competir en igualdad de condiciones
con grandes productores. Las ZRC y los TECAM desempefian un papel crucial en la
promocién de economias de escala y la resiliencia de las comunidades frente a las
fluctuaciones del mercado global.

Areas para el mercado de tierras y avaltios catastrales

Elanalisis del tamafio predial permite reconocer laforma material de la fragmentacion
agraria; sin embargo, para comprender su alcance politico y econdémico, es necesario
observarcémo esas parcelasingresan, o quedan parcialmente excluidas, de los circuitos
del mercado de tierras. En este punto, los avallos catastrales adquieren una impor-
tancia central, no solo como instrumentos administrativos de valoracion fiscal, sino
comodispositivos que inciden en laforma en que el territorio es clasificado, valorizado
y puesto en relacion con dindmicas de inversion, especulacion y presion tributaria.

En el norte del Tolima, las areas incluidas o condicionadas para el mercado de tierras
no pueden leerse como simples categorias técnicas. Su distribucion espacial revela
qué zonas son consideradas disponibles, atractivas o restringidas para la circulacion
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mercantil del suelo,y permite observar como la tierra campesina queda expuesta a pro-
cesos de valorizacion que pueden tensionar su funcién social, alimentaria y ecolégica.
Las areas para el mercado de tierras permiten identificar la distribucion espacial de zo-
nasincluidasy condicionadas en Libano, Murilloy Villahermosa. Esta cartografia ofrece
una primera lectura sobrelaformaen que el suelo rural entra en circuitos diferenciados
de valorizacién y regulacion, antes de examinar las particularidades municipales del
mercado de tierrasy el avallo catastral en las siguientes tablas.

Mapa 9. Areas para el mercado de tierras

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2020).

Enlatabla 10, se presenta unadistribucién detallada del mercado detierrasy los rangos
deavallio catastral en el municipiode Libano. Los datos revelan una clara concentracién de
tierras en rangos menores a una hectarea, con el 18,77 % de las tierras incluidas en
este segmento. Esta distribucion indica una fragmentacion del territorio en pequefias
parcelas, lo que plantea obstaculos significativos para la sostenibilidad econémica y
el desarrollo de la produccién agricola.
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Tabla 10. Mercado de tierras y avallio catastral en el municipio de Libano

Clase de mercado de tierras Rango aval (ha) Area (ha) Area (%)

Condicionada A. Hasta 1 815,9184 3,019
B. Mayora 1 - hasta 20 2438,5832 9,024
C. Mayor a 20 - hasta 60 60,6947 0,225
D. Mayor a 60 - hasta 100 6,1261 0,023
E. Mayor a 100 1,0644 0,004

Incluida A. Hasta 1 5072,7909 18,771
B. Mayora 1 - hasta 20 182849117 67,661
C. Mayor a 20 - hasta 60 276,0670 1,022
D. Mayor a 60 - hasta 100 8,2886 0,031
E. Mayor a 100 60,0041 0,222

Total 27024,4492 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2020).

Uno de los principales desafios de esta fragmentacion es la dificultad para que los
pequefios productores accedan afinanciamientoy tecnologia. En este contexto, la con-
centracion de tierras en manos de unos pocos propietarios limita las posibilidades de
los pequefios agricultores para mejorar su competitividad y participar en cadenas
de valor mas amplias. Este fendomeno se refleja en el hecho de que el 30,19 % del area
total de Libano estéd condicionada al mercado de tierras, lo que significa que estas
tierras tienen limitaciones para su uso y acceso.

Esta concentraciény fragmentacion tienen una doble implicacién. Porun lado, refuer-
zan la desigualdad econémica en el acceso a la tierra, lo que beneficia a aquellos con
mayor poder adquisitivo. Por otro, crean una dependencia estructural que perpetua
la marginalizacién de los pequefios productores, quienes a menudo se ven forzados
avender sus tierras debido a la carga fiscal impuesta por los altos avaltos catastrales.

Desde una perspectiva critica, este proceso puede serinterpretado como una manifes-
tacion del fenédmeno de acumulacién por desposesion descrito por Marx, en el que las
clases campesinas son sistematicamente despojadas de sus medios de subsistenciay
el territorio es mercantilizado bajo las logicas del capital. Los pequefios agricultores,
desprovistos de apoyo técnicoy financiero, se enfrentan a un ciclo de empobrecimiento
y exclusién que los empuja a vender sus tierras, lo que permite consolidar el control de
grandes propietarios y agroindustrias.

Enlatabla11,se muestraelcasodel municipio de Murillo, el cual essimilaral de Libano,
pero con ciertas diferencias clave. En Murillo, el 39,18 % del area total esta incluida en
elrango detierras menores a una hectérea, lo que destaca una fragmentacién atin mas
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pronunciada. Sinembargo, lo que distingue a Murillo de Libano es el menorimpacto del
monocultivo, lo que reduce en cierta medida la presién sobre la tierra. A pesar de esto,
los datos revelan que la concentracion de tierras en rangos menores sigue limitando
el desarrollo agricola sostenible.

Tabla 11. Mercado de tierras y avallio catastral en el municipio de Murillo

Clase de mercado de tierras Rango aval (ha) Area (ha) Area (%)
Condicionada A.Hasta 1 706,155149 3,9185
B. Mayora 1 - hasta 20 2885,6177 16,0125
C. Mayor a 20 - hasta 60 1,260633 0,0070
D. Mayor a 60 - hasta 100 0,483496 0,0027
E. Mayor a 100 0,025296 0,0001
Incluida A. Hasta 1 10801,0522 59,9358
B. Mayora 1 - hasta 20 3622,94509 20,1040
C. Mayor a 20 - hasta 60 1,414475 0,0078
D. Mayor a 60 - hasta 100 1,401733 0,0078
E. Mayor a 100 0,667667 0,0037
Total 18021,0234 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2020).

Un aspecto importante que considerar es que, aunque la fragmentacion es similar a la
de Libano, los pequefios productores de Murillo enfrentan desafios adicionales debido
a la geografia y las caracteristicas topograficas del territorio. La ubicacién de Murillo
dentro del Parque Nacional Natural Los Nevados impone restricciones adicionales
sobre el uso de la tierra, lo que limita la expansién agricola; sin embargo, al mismo
tiempo, ofrece oportunidades para la implementacién de modelos agroecologicos y
practicas sostenibles que pueden mitigar el impacto del cambio climatico y la degra-
dacién ambiental.

El hecho de que un porcentaje significativo de la tierra en Murillo esté destinado a la
conservacion bajo el marco del Parque Nacional Natural Los Nevados plantea preguntas
sobre el equilibrio entre la produccién agricola y la preservacion de los ecosistemas.
En este sentido, el uso de la tierra en Murillo debe estar alineado con principios de
sostenibilidad, garantizando que las practicas agricolas no comprometan la integridad
ecolégica de la region.

En la tabla 12, se muestra el caso del municipio de Villahermosa, que refuerza la ten-
dencia observada enlos municipiosde Libanoy Murillo. En Villahermosa, el 14,49 % del
area esta en elrango de hasta una hectarea, mientras que el 40,25 % se encuentra en el
rango de entre unay veinte hectareas. Esta diferencia es importante porque muestra
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una mayor diversidad en el tamafio de las parcelas, lo que sugiere una posibilidad de
mayor flexibilidad en el uso de la tierra.

Tabla 12. Mercado de tierras y avallio catastral en el municipio de Villahermosa

Clase de mercado de tierras Rango aval (ha) Area (ha) Area (%)
Condicionada A. Hasta 1 2866,6523 14,492
B. Mayora 1 - hasta 20 7894,1304 39,907
C. Mayor a 20 - hasta 60 1,2243 0,006
D. Mayor a 60 - hasta 100 0,0001 0,000
E. Mayor a 100 1,2279 0,006
Incluida A. Hasta 1 1045,8934 5,287
B. Mayora 1 - hasta 20 7962,4592 40,253
C. Mayor a 20 - hasta 60 3,3017 0,017
D. Mayor a 60 - hasta 100 2,1871 0,011
E. Mayor a 100 4,0288 0,020
Total 19781,1052 100

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2020).

Adiferenciade Libanoy Murillo, Villahermosa parece tener una estructura territorial mas
equilibrada, en la que los pequefiosy medianos productores tienen un mayor acceso a
tierras que pueden ser viables para produccién agricola a pequefia y mediana escala.
Sin embargo, sigue existiendo el riesgo de que los pequefios productores enfrenten
barreras estructurales para accedera recursos, como financiamiento, asistencia técnica
y mercados, lo que perpetla las desigualdades socioecondémicas en la region.

Los datos de Villahermosa sugieren que, aunque existe una menor concentracion de
tierras en grandes propietarios, el mercado de tierras sigue operando bajo légicas ca-
pitalistas que priorizan el valoreconémico de la tierra sobre su valor social o ecolégico.
Este enfoque excluye a los pequefios productores de los beneficios de la modernizacion
agricola, al mismo tiempo que exacerba la presion sobre los recursos naturales.

Enelmapa 10, se observa como sedistribuyen los avallos catastrales en los municipios.
Este mapa escrucial paraentender las disparidades fiscales que afectan a los pequefios
y medianos propietarios. Las areas con altos avallos catastrales estan concentra-
das en las zonas maés productivas, lo que crea una carga fiscal desproporcionada
sobre los pequefios agricultores, que no tienen los medios para asumir estos costos
sin afectar su viabilidad econémica.

Los altos avallos catastrales no solo representan una barrera para el acceso equitati-
vo a la tierra, sino que también aceleran el proceso de proletarizacion campesina, en
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el que los pequefios agricultores se ven forzados a vender sus tierras y convertirse en
trabajadores asalariados en grandes fincas o en la agroindustria. Este fenémeno es
unejemplo deacumulacion pordesposesion, entanto el capital se apropiadela tierraen
detrimento de las comunidades locales.

Mapa 10. Avallos catastrales

Fuente: elaboracion propia a partir del DANE (2020) y la UPRA (2020).

La configuracién espacial documentada en las tablasy cartografias precedentes opera
como un mecanismo estructural de extraccion de renta del suelo. La concentracién del
67,66 % del drea catastral de Libano en el rango de una a veinte hectareas (tabla 10),
acoplada a unafragmentacién extrema en predios menores a cinco hectareas, evidencia
cémo el mercado de tierras se ha reconfigurado bajo légicas de especulacién inmobi-
liaria rural. Este patron no constituye un resultado técnico neutral, sino que responde
directamente a la financiarizacion del suelo, en la que el incremento progresivo
de los avallos catastrales funciona como un dispositivo de presion fiscal que obliga
a los pequefios propietarios a liquidar sus activos para cubrir obligaciones tributarias
insostenibles. La correlacion geoespacial entre zonas de alta valoracion catastral y
corredores de expansién agroindustrial demuestra que la intensificacion productiva
actla como catalizador de la revalorizacion especulativa. Al transformar tierras con
vocacion agroecologica en monocultivos orientados a la exportacion, se generan ex-
ternalidades positivas capturadas por capitales concentrados, mientras los costos de
degradacion hidricay pérdida de biodiversidad se externalizan hacia las comunidades
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campesinas. Esta dindmica territorial confirma que el despojo contemporaneo opera
mediante mecanismos de mercado que subordinan la tenencia de la tierra a la [ogica
de rentabilidad financiera, desplazando la coercion directa por instrumentos de disci-
plinamiento econémico (Clapp e Isakson, 2018; Fairbairn, 2014).

Hacia un modelo de desarrollo agroecoldgico

El andlisis de los datos, los mapas y las tablas confirma que los municipios del norte
del Tolima enfrentan retos complejos derivados del avance de la frontera agricolay la
concentracién de tierras. Sin embargo, las ZRC y los TECAM, junto con la promocion
de la agricultura familiar, ofrecen soluciones viables para un desarrollo territorial mas
justo y sostenible. Los datos del DANE, la UPRAy otras fuentes confiables refuerzan la
necesidad de continuar fortaleciendo estas iniciativas para frenar la expansion des-
controlada de los monocultivos y garantizar la equidad en el acceso a los recursos.

Analisis marxista del problema de
la tierra en el norte del Tolima:
datos y proyecciones especificas

El analisis marxista del problema de la tierra en los municipios de Libano, Murillo y
Villahermosa en el norte del Tolima revela un entramado complejo de dindmicas eco-
nomicas, politicasy sociales que perpetliian la desigualdad territorial. Al transformar la
tierra en una mercancia bajo las logicas capitalistas, el territorio rural se ha convertido
en un espacio de acumulacion para actores econémicos mas poderosos, lo que ha
dejado a las comunidades campesinas en una situacion de vulnerabilidad estructural.
A continuacion, se ampliara el analisis con datos especificos y verificables para una
mejor comprension.

Acumulacion por desposesion
y mercantilizacion de la tierra en cifras

El fenémeno de la acumulacion por desposesion, descrito por Marx, se manifiesta de
manera clara en el norte del Tolima, donde el aumento del valor de |a tierra ha creado
un entorno favorable para la concentracion de predios en manos de grandes actores
econdmicos. Algunos datos de la Unidad de Planificacion Rural Agropecuaria (UPRA)
indican que, en los Ultimos diez afios, el valor del suelo en areas productivas ha au-
mentado un 27 %, debido principalmente al monocultivo del café y su alta demanda
en los mercados internacionales.
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Asi, por ejemplo, en el municipio de Libano, el 83,80 % del territorio estd dedicado a
actividades agricolas, con un alto grado de concentracion en grandes fincas produc-
toras de café. Aunque estas fincas representan una porcion relativamente pequefia en
términos de niimero de predios, controlan la mayoria de la tierra fértil y productiva.
Esto refuerza la estructura capitalista de acumulacion, en la que el control de los me-
dios de produccion —en este caso, la tierra— esté concentrado en manos de un grupo
reducido de actores econémicos, mientras que los pequefios campesinos luchan por
su subsistencia.

Encambio, los datos del 3er Censo Nacional Agropecuario (DANE, 2016) muestran que la
mayor parte delos predios en Murilloy Villahermosa son de pequefio tamafio (menos de
cinco hectéreas), lo que refleja una fragmentacion extrema de la propiedad. A pesar de
esta fragmentacion, los pequefios productores tienen un acceso muy limitado a recursos
como créditos, asistencia técnica y tecnologia agricola avanzada, lo que perpetla su
incapacidad para competir con las grandes fincas cafetaleras que dominan la regién.

Elimpacto del avaluo catastral en
la exclusion de pequefios productores

El avallo catastral ha sido una herramienta clave en la consolidacion de la mercanti-
lizacion de la tierra. Seglin datos proporcionados por la UPRA (2023), el aumento del
avallio catastral en areas productivas, particularmente en tierras de alta calidad desti-
nadas al cultivo del café, ha resultado en un incremento significativo de los impuestos
territoriales. Este aumento ha afectado de manera desproporcionada a los peque-
fios productores, quienes, a pesar de tener predios pequefios, deben enfrentar los
mismos costos de impuestos que los grandes propietarios. Este fenémeno ha llevado
a muchos campesinos a vender sus tierras, lo que ha consolidado alin més el control
territorial por parte de los actores méas poderosos.

EnLibano, elavallo catastral de los predios destinados al cultivo del café haaumentado
un 25% en los Ultimos cinco afios, lo que ha obligado a una parte significativa de los
pequefios productores a vender sus tierras para poder cubrir sus deudas. Esto no solo
refuerza la dindmica de concentracién de la tierra, sino que también acelera el proce-
so de proletarizacion de los campesinos, es decir, su transformacién en trabajadores
asalariados que dependen de los grandes terratenientes para su subsistencia.

En Villahermosa y Murillo, aunque el impacto del monocultivo es menor en términos
de concentracién de tierras, los datos de la UPRA (2023) muestran que el 39,18 % de
las tierras de Murillo tienen un avallo catastral inferior a una hectérea. Sin embargo,
estos predios estan sujetos a los mismos incrementos impositivos que las grandes fincas,
lo que genera una sobrecarga financiera para los pequefios productores, exacerbando
su precariedad economica.
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El papel del capital agrario en
la configuracion del territorio

El capital agrario en el norte del Tolima ha desempefiado un papel determinante en
la transformacién del territorio. Bajo la l6gica capitalista, la tierra no es vista como un
recurso para la subsistenciay la sostenibilidad de las comunidades locales, sino como
un medio paralaacumulacién de capital. En el caso del café, la Federacién Nacional de
Cafeteros de Colombia (FNC) ha promovido un modelo de monocultivo que requiere
grandes extensiones de tierra y el uso intensivo de recursos, como el agua, lo que ha
generado un impacto ambiental y social significativo.

El analisis del mercado de tierras en Libano revela que los grandes productores de
café han logrado acaparar las tierras mas productivas, mientras que los pequefios
agricultores se ven relegados a tierras de menor calidad o se ven forzados a migrar
a areas menos productivas. Esta dindmica no solo tiene implicaciones econémicas,
sino también ecoldgicas, ya que la expansion de los monocultivos ha resultado en la
degradacién de los suelos y la pérdida de biodiversidad.

Seglin la UPRA (2023), el 65% de las tierras destinadas al café en Libano estan con-
centradas en manos de solo el 15% de los productores, lo que evidencia el nivel de
concentracién de la propiedad en este municipio. Esto contrasta con Villahermosa'y
Murillo, donde la fragmentacién de la tierra es mas pronunciada, al tiempo que los
pequefios productores enfrentan barreras estructurales para acceder a los mercados
de alto valor, como el del café.

El mercado de tierras en el municipio de Libano ha mostrado una alta concentracion
en areas productivas especificas, lo cual esta vinculado al acceso desigual a la tierra.
Como se muestra en la tabla 10, el mercado presenta una segmentacion considerable
en los rangos de avallos catastrales, lo que evidencia las disparidades en el acceso a
tierras de mayor valor econémico.

Proyecciones y soluciones: redistribucion y reformas estructurales

Las proyecciones realizadas por la UPRA (2023) sugieren que el valor de la tierra en
el norte del Tolima seguira aumentando en los préximos afios, con un promedio de
incremento anual entre el 5% y el 7% en las dreas mas productivas. Este escenario
plantea un desafio considerable para las comunidades campesinas, que ya enfrentan
dificultades para mantenerse en sus tierras debido al alto costo del suelo y la falta de
apoyo financiero.

Desde una perspectiva marxista, la solucion a este problema no puede limitarse a
medidas paliativas como la concesion de créditos o la reduccion de impuestos. Es ne-
cesariollevaracabo unareforma agraria integral que redistribuya las tierras de manera
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equitativa, devolviendo el control de los territorios a las comunidades campesinas.
Esta redistribucién debe iracompafiada de politicas que promuevan la agroecologia'y
la sostenibilidad ambiental, rompiendo con la l6gica del monocultivoy promoviendo la
diversificacion agricola.

Precisamente, las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios Campesinos
Agroalimentarios (TECAM) son ejemplos de iniciativas que buscan este tipo de cambio
estructural. Estaszonas, gestionadas colectivamente por las comunidades campesinas,
ofrecen una alternativa al modelo extractivista del monocultivo, promoviendo una
gestion sostenible de los recursos naturales y una produccién agricola orientada al
consumo localy la soberania alimentaria.

La lucha por la tierra en el contexto
del capitalismo global

El andlisis detallado de los datos del norte del Tolima muestra que el problema de la
tierra no es simplemente una cuestion de distribucion desigual, sino que esta profun-
damente enraizado en las dindamicas estructurales del capitalismo. Bajo este sistema,
la tierra se convierte en una mercancia sujeta a las leyes del mercado, en el que su valor
se define por su capacidad de generar ganancias. Para las comunidades campesinas,
esto significa enfrentar un ciclo constante de desposesion y exclusion.

Por consiguiente, la solucién debe ser estructural. Las politicas de redistribucién de
tierras y el fortalecimiento de las ZRC y los TECAM ofrecen una via para romper con
estecicloydevolverel control de los recursos a las comunidades locales. Sin embargo,
esto solo sera posible si se implementan reformas profundas que cuestionen el papel
del capital enla configuracion del territorio y promuevan un modelo de desarrollo que
priorice la justicia social y la sostenibilidad ambiental.

Reconfiguracion territorial y productiva
en el norte del Tolima: el rol de los
Territorios Campesinos Agroalimentarios

En el contexto de la conflictividad socioterritorial en Colombia, los Territorios Campe-
sinos Agroalimentarios (TECAM) surgen como una estrategia clave para enfrentar las
problematicas histéricas de concentracién de tierrasy la crisis del modelo agroindus-
trial extractivista que ha dominado la produccion agricola en la regién. Este modelo
de gestion colectiva de la tierra no solo busca redistribuir el acceso a la tierra, sino que



114

La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina

propone una reorganizacion territorial que integre principios de agroecologia, soberania
alimentaria y gestion sostenible de los recursos naturales.

Los TECAM, como espacios de resistenciay construccion territorial, ofrecen una alternativa
viable frente a la fragmentacién impuesta por el mercado capitalista, reestructurando
las dindmicas de poder en torno al uso de la tierra y los recursos. Esta figura se funda-
menta en la necesidad de superar la dependencia de los monocultivos orientados a la
exportacion, que han generado degradacion ecoldgica y precarizacién econdmica en
las comunidades campesinas. En el norte del Tolima, donde el 47 % de las tierras estan
subutilizadas segln datos de la UPRA, los TECAM representan un enfoque innovador
para garantizar un acceso mas equitativo y sostenible a la tierra.

El surgimiento de los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) no constituye
Unicamente una respuesta técnica a la crisis del modelo agroindustrial, sino un pro-
yecto politico de reexistencia territorial impulsado histéricamente por plataformas
organizativas como el Coordinador Nacional Agrario (CNA) y el Congreso de los Pueblos.
Desde estas coordenadas politicas, el TECAM se erige como un dispositivo de politica
publica alternativa que desborda la logica asistencialista del Estado para proponer
una gobernanza territorial fundamentada en la economia campesina, la soberania
alimentaria y la defensa de la vida (Congreso de los Pueblos, 2022; Ley 2294 de 2023,
por medio de la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2023-2026 “Colombia,
potencia mundial de la vida”, 2023).

Bajo una lectura marxista de la cuestion agraria, estas experiencias representan una
reconfiguracién contrahegemonica delas relaciones de produccion, enlas que el cam-
pesinado deja de ser un sujeto residual del desarrollo capitalista para constituirse en
agentehistoérico de transformacién territorial (Grisales, 2019; Van der Ploeg, 2010,2014).
La propuesta politica del CNAy el Congreso de los Pueblos trasciende la tenencia de la
tierra al postular un modelo de reproduccién social basado en el trabajo familiar,
la reciprocidad ecolégica y la gestion colectiva de los bienes comunes, articulando asf
una alternativa concreta a la financiarizacién rural y al extractivismo contemporaneo.
En este sentido, el TECAM opera como un laboratorio de soberania material que evi-
dencia la viabilidad de un desarrollo territorial no subordinado a la l6gica del capital,
sino anclado en las necesidades vitales y las epistemologias campesinas.

Los TECAM y la agroecologia como pilares productivos

Dentro del modelo de los TECAM, la agroecologia es central para garantizar una
produccién agricola sostenible que no dependa de insumos externos como los fertili-
zantes quimicos, cuyo uso intensivo ha degradado los suelos en la regidn. Por medio
de précticas agroecoldgicas, los campesinos gestionan los ciclos naturales del suelo,
promoviendo la regeneracién de la biodiversidad y reduciendo el impacto ambiental
de la produccién agricola.
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Este enfoque productivo también responde a las necesidades de soberania alimentaria,
un concepto clave en los TECAM, que prioriza la produccion local de alimentos para el
consumo interno, alejandose del modelo extractivista de exportacién de monocultivos
como el café. Segln el 3er Censo Nacional Agropecuario (DANE, 2016), el 70% de los
pequefios agricultores en el municipio de Libano carecen de acceso a asistencia técnica
para implementar estas practicas sostenibles, lo que sefiala la importancia de apoyo
institucionaly laimplementacién de politicas publicas que fortalezcan la agroecologia.

Ademas, estudios como el de Diaz Avendafioy Pachon Ariza (2024) sobre territorialidad
campesinay soberania alimentaria en el macizo colombiano muestran que los TECAM
no solo son espacios de produccién, sino también de lucha politica. Estas dinamicas
productivas transformadoras permiten a las comunidades campesinas resignificar su
relacion con el territorio, consolidando un espacio de resistencia frente a laimposicion
del modelo neoliberal extractivista, con implicaciones profundas para la soberania
alimentariay la proteccion del territorio.

Financiamiento y sostenibilidad economica de los TECAM

Uno de los retos fundamentales para la consolidacion de los TECAM es el acceso a
financiamiento adecuado y el desarrollo de capacidades técnicas que permitan a las
comunidades campesinas sostener la produccidn agroecolégica a largo plazo. Sin un
acceso adecuado a créditos blandosy subsidios especificos, los pequefios productores
enfrentan grandes dificultades para adquirir insumos agroecologicos o implementar
tecnologias sostenibles.

El Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural (2024) ha proyectado que una inversién
significativa en créditos y asistencia técnica en el norte del Tolima podria incrementar
la productividad de los pequefios agricultores en un 30 % en los proximos cinco afios,
lo que mejoraria la resiliencia econémica de las comunidades campesinas. Esta inver-
sién también reduciria el uso de pesticidas y fertilizantes quimicos en un 15%, lo que
contribuiria a la sostenibilidad ambiental de los TECAM. Este tipo de apoyo es esencial
para que los TECAM no solo sean viables en términos econémicos, sino también sos-
tenibles a largo plazo.

A nivel internacional, los estudios sobre sistemas regionales de innovacién agroali-
mentaria en Colombia, realizados por autores como Ewert et al. (2023) y Levidow et al.
(2014), sefialan que las cadenas agroalimentarias deben innovar no solo en términos
tecnolégicos, sino también en modelos de gobernanza y financiamiento. Los TECAM,
al priorizar la produccién local y la gestion colectiva de los recursos, ofrecen un mo-
delo adaptable a las dindmicas globales sin perder su enfoque en la justicia social y la
sostenibilidad.
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Gestion comunitaria del agua:
un recurso esencial en los TECAM

El agua es un recurso critico para la produccién agroalimentaria en los TECAM, espe-
cialmente en el norte del Tolima, donde los monocultivos de caféy cafia han ejercido
una fuerte presién sobre las fuentes hidricas. La gestién comunitaria del agua en los
TECAM permite garantizar un acceso equitativoy sostenible a este recurso, promoviendo
sistemas de riego eficientes y la proteccion de las cuencas hidrogréaficas locales.

Algunos estudios publicados en la Revista de Economia e Sociologia Rural en el 2023
sefialan que la preservacién de los recursos hidricos es esencial para garantizar la via-
bilidad de los sistemas agroecoldgicos en regiones donde la sobreexplotacién de agua
ha puesto en riesgo la produccion campesina. En este sentido, los TECAM no solo se
presentan como una estrategia para reorganizar la produccion agricola, sino también
como un mecanismo de gestion integral de los recursos naturales.

Los TECAM como instrumento transformador
del territorio y la produccion

Los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) representan una alternativa
radical frente a las estructuras tradicionales de concentracién de tierras y produccién
agricolaen Colombia. Alintegrar la agroecologiay la soberania alimentaria, los TECAM
permiten que lascomunidades campesinas retomen el control de sus tierrasy sus siste-
mas de produccion, alejandose del modelo extractivistay neoliberal que ha dominado
el desarrollo rural en el pafs.

Para que este modelo sea efectivo, es fundamental que reciba un apoyo robusto en
términos de financiamiento, asistencia técnica y politicas publicas que promuevan la
gestion sostenible de los recursos naturales. La experiencia de los TECAM en el norte
del Tolima ofrece un ejemplo claro de cémo las comunidades campesinas pueden
reorganizarelterritorio de manera equitativa y sostenible, consolidando asi un modelo
de desarrollo que prioriza el bienestar colectivo sobre los intereses del capital global.

El andlisis de estos territorios agroalimentarios no solo muestra su viabilidad técnicay
econdmica, sino también su potencial como herramienta para la justicia social y am-
biental en Colombia. En Ultima instancia, los TECAM son una manifestacion concreta
delaluchaporlasoberaniaterritorial y alimentaria, y ofrecen unavia para reconfigurar
el desarrollo rural en el pais.

La revision empirica y tedrica desarrollada en este capitulo articula una contribucion
original frente a los marcos de la geografia agraria y la economia politica del territorio.
Mas alla de limitarse a catalogar la fragmentacion predial, este anélisis demuestra que
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la reconfiguracion catastraly el avance de la frontera agricola operan como dispositivos
complementarios de extraccion de plusvalia espacial. La divergencia cuantificada entre
el tamafio medio de los predios (predominantemente minifundistas) y la concentra-
cion de valor en zonas de alta cotizacion comercial constituye la huella material de
la financiarizacion rural. Esta brecha no es un accidente del mercado, sino el efecto
directo de unaracionalidad productiva que prioriza la especulacion inmobiliaria sobre
la reproduccion social campesina, transformando al pequefio productor en un agente
endeudado y fiscalmente presionado.

El aporte autoral radica en hacer evidente que la resistencia territorial no se agota en
la defensa fisica de la parcela, sino que se materializa en la construccion de contraes-
pacios que restablecen el metabolismo social alterado. En este marco, las ZRC y los
TECAM no son figuras juridicas residuales, sino laboratorios de soberania material que
desafian la homogeneizacion del capital. Al vincular los patrones geoespaciales de
fragmentacion con los ciclos de endeudamientoy la pérdida de autonomia productiva,
se establece un puente analitico que permite comprender la crisis socioambiental no
como un fallo de coordinacién institucional, sino como una contradiccién estructural
del modo de produccién capitalista aplicado al territorio rural (Chohan, 2024; Kay,
2015; Otero et al., 2018).

Planificacion rural y ordenamiento territorial:
proyecciones y estrategias institucionales

La evidencia territorial y socioeconémica analizada exige una reorientacion norma-
tiva hacia instrumentos de planificacién rural que superen el enfoque productivista
tradicional. Se requiere consolidar el ordenamiento territorial con enfoque de cuenca
y corredor biocultural, integrando la vocacion real del suelo como limite operativo
para la expansion agroindustrial. Las ZRCy los TECAM deben articularse como figuras
estratégicas de gestion del riesgo climatico, priorizando la restauracién de cabeceras
hidricas, la implementacion de sistemas agroforestales resilientes y la creacion de
fondos compensatorios por servicios ecosistémicos.

A nivel institucional, se plantea lo siguiente: (a) articular los planes de desarrollo mu-
nicipal con diagnosticos biofisicos actualizados del IGACy del IDEAM, restringiendo la
autorizacion de usos incompatibles con la capacidad de carga territorial; (b) disefiar
esquemas de financiamiento no extractivo para los TECAM, basados en créditos verdes
con tasas diferenciadas y periodos de gracia alineados con los ciclos agroecolégicos;
(c)implementar sistemas de alerta temprana comunitaria para la gestién del riesgo por
deslizamientos e inundaciones, vinculando la proteccion de coberturas boscosas con
la seguridad de los asentamientos rurales, y (d) fortalecer la gobernanza participativa
mediante mesas técnicas de ordenamiento territorial, en las que las organizaciones
campesinas ejerzan capacidad decisoria sobre la destinacion de usos del suelo y la
priorizacion de inversion publica. Solo mediante esta articulacion entre conocimiento
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territorial, politica publica y autonomia campesina sera posible transformar la plani-
ficacion rural en un instrumento de emancipacién socioecolégica (Borras y Franco,
2012; Fairbairn, 2014).

Hacia una reconfiguracion
del territorio: agroecologia,
resistencia y futuro campesino

El analisis del territorio en el norte del Tolima ha revelado un entramado complejo de
dindmicas sociales, econémicas y politicas que impulsan la acumulacién de tierras 'y
la expansién de la frontera agricola. La tierra, mas que solo un recurso productivo®,
representa un espacio simbdlico y vital donde se teje la relacién entre las comunida-
des campesinasy su entorno. En este sentido, la lucha por la tierra en estos territorios
trasciende la disputa por la propiedad, es una confrontacion entre modelos de vida y
visiones del mundo.

El modelo de desarrollo dominante en el Tolima, impulsado por la expansién de
monocultivos como el café*, ha tenido efectos devastadores sobre la biodiversidad y
la sostenibilidad de las formas de vida campesinas*. Este modelo se ha basado en
una légica extractivista que convierte el territorio en una mercanciay refuerza la logica
capitalista de acumulacion por desposesién, en la que las comunidades locales son
desplazadas para favorecer a actores con mayor poder econémico y politico. Como
sefialan estudios recientes, este proceso no solo despoja a los campesinos de sus
tierras®, sino que también los excluye de las dinamicas de poder que configuran el
futuro de sus territorios.

“ En la economia capitalista, la tierra se convierte en mercancia al estar sujeta a la compraventa y la
explotacién comercial, lo cual contrasta con las visiones indigenas y campesinas, que la consideran un
bien comun y parte de la identidad cultural de sus habitantes (Gudynas, 2011).

“ Los monocultivos, como el café, generan graves impactos ambientales como deforestacion, degra-
dacion del suelo y pérdida de biodiversidad, al mismo tiempo que crean dependencia econdémica y
vulnerabilidad ante los precios globales (Altieriy Nicholls, 2017).

4" Los sistemas de produccion campesina tienden a ser mas sostenibles que los industriales, ya que estan
basados en el uso diversificado de los recursos naturales, la rotacion de cultivos y practicas agroecold-
gicas que respetan los ciclos naturales (Ewert et al., 2023; Rosset y Altieri, 2017; Sevilla Guzman, 2006).

“ El despojo territorial es un proceso mediante el cual las comunidades rurales e indigenas pierden sus
tierras a causa de politicas estatales, conflictos armados o proyectos extractivistas, lo que no solo ge-
nera desplazamiento, sino también la destruccion de sus formas de vida y su organizacion comunitaria
(Machado, 2017).
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La agroecologia como respuesta a la crisis territorial

Frente a este panorama, surge la agroecologia como una alternativa critica que desa-
fia la racionalidad econémica del capital y propone una reconfiguracion del territorio
basadaen principios de justicia social, sostenibilidad y respeto por los ciclos naturales.
Las experiencias de las Zonas de Reserva Campesina (ZRC) y los Territorios Campesinos
Agroalimentarios (TECAM) en el norte del Tolima no son solo respuestas locales a un
problema global, sino que proponen una reestructuracion profunda de las formas de
habitarelterritorio. Estos espacios reafirman la soberania alimentaria® como un derecho
fundamentaly promueven la produccién de alimentos de manera sostenible, rescatando
saberes ancestralesy practicas agricolas que estan en armonia con el entorno natural.

La agroecologia como estrategia de resistencia

La agroecologia, lejos de sersolo una técnica de produccion®, se convierte en una estra-
tegia de resistencia politica frente a la expansion del modelo agroindustrial. Al integrar
practicas localesy conocimientos campesinos, la agroecologia desafia la dependencia
de los insumos externos y fomenta una relacion mas equilibrada entre la comunidady
la naturaleza. En este sentido, las ZRCy los TECAM son formas concretas de resistencia
que permiten a las comunidades campesinas recuperar el control sobre sus territorios,
construir autonomia® y fortalecer sus formas de vida (Decreto 0780 de 2024).

Agroecologia y cambio climatico:
una solucion local a una crisis global

Este modelo de territorialidad campesina es también una respuesta a la crisis ecolégica
global, ya que promueve un uso més eficiente y respetuoso de los recursos naturales.
Estudios han demostrado que los sistemas agroecoldgicos tienen el potencial de mitigar
los impactos del cambio climatico® al reducir la dependencia de insumos agroquimi-
cos y favorecer la regeneracion de la biodiversidad (Bezner Kerr et al., 2023). Esto es
especialmenterelevante en el contexto del Tolima, donde la degradacion de los suelos

# El concepto de soberania alimentaria fue desarrollado por La Via Campesina en 1996y se refiere al de-
recho de los pueblos a controlar sus propios sistemas alimentarios, priorizando la produccion local y
el acceso a alimentos nutritivos y culturalmente adecuados (Diaz Avendafio y Pachon Ariza, 2024; Patel,
2009).

% La agroecologia no solo se concibe como una alternativa técnica de produccién agricola, sino también
como un movimiento social que desafia el modelo neoliberal de producciéon agricola basado en los
monocultivosy la dependencia de insumos externos (Giraldo y Rosset, 2022; Méndez et al., 2013).

°l La autonomia campesina se refiere a la capacidad de las comunidades para gestionar su propio te-
rritorio, recursos y modos de vida sin depender de las estructuras del mercado global o de politicas
estatales que promuevan la industrializacion agricola (Escobar, 2014, 2025).

°2 La agroecologia se presenta como una de las soluciones méas prometedoras frente al cambio climético,
ya que promueve sistemas agricolas resilientes, regenerativos y de bajo impacto ambiental, que se
adaptan mejor a las variabilidades climaticas (Rosset y Altieri, 2017).
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y la escasez de agua® han exacerbado la vulnerabilidad de las comunidades rurales
frente a las fluctuaciones del mercado global.

El papel de las politicas publicas y el apoyo institucional

A medida que las politicas publicas nacionales comiencen a reconocer el valor de la
agroecologiay las formas de produccion campesina, es crucial que estas iniciativas se
consoliden mediante un apoyo sostenido en términos de financiamiento®, asistencia
técnicayacceso a mercados justos. Las comunidades del norte del Tolima han demos-
trado una capacidad extraordinaria para resistir las presiones del capital global, pero
su lucha no puede sostenerse sin un marco institucional que respalde sus esfuerzos y
garantice el derecho a la tierray a la soberania territorial.

El desafio del financiamiento y la sostenibilidad econémica

Elfinanciamiento adecuado sigue siendo uno de los mayores retos para la consolidacion
de las ZRC y los TECAM. Sin acceso a créditos blandos* y subsidios especificos*, los
pequefios agricultores enfrentan dificultades paraimplementartecnologias sostenibles
y practicas agroecolégicas. Seglin datos del Ministerio de Agriculturay Desarrollo Rural
(2024), una inversion significativa en asistencia técnica en el norte del Tolima podria
aumentar la productividad en un 30 %, lo que a su vez mejoraria la resiliencia econémi-
ca de los pequefios productores y reduciria su dependencia de los insumos externos.

Politicas publicas para la soberania alimentaria y territorial

Las politicas publicas deben estar disefiadas para fomentar la soberania alimentaria®’,
priorizando la produccion local destinada al consumo interno sobre el modelo extrac-
tivista de exportacion. Las experiencias de los TECAM en el norte del Tolima muestran
que es posible crear un modelo agroalimentario que no solo sea sostenible, sino que

* La degradacién del suelo es uno de los principales efectos negativos de la agricultura industrial, causa-
da por el uso intensivo de fertilizantes quimicos y pesticidas, y la sobreexplotacién de la tierra, lo que
reduce su capacidad de retencién de agua y nutrientes (Lal, 2020).

* Las politicas publicas desempefian un papel clave en la consolidacién de sistemas agricolas soste-
nibles al garantizar el acceso a recursos, asistencia técnica y financiamiento para las comunidades
rurales (Levidow et al., 2014; Rosero, 2025).

% Segln el Fondo Internacional de Desarrollo Agricola (International Fund for Agricultural Development
[IFAD], 2016), los pequefios agricultores enfrentan barreras significativas para acceder a financiamien-
to, debido a la falta de garantias y a la alta concentracion del crédito en los grandes productores.

% Los pequefios agricultores a menudo enfrentan barreras estructurales para acceder a créditos, debido
a la falta de garantias, altos intereses y condiciones desfavorables, lo que limita su capacidad para
mejorar su produccién y competitividad (IFAD, 2016).

°7 Laspoliticasdesoberanfaalimentariadebenestarorientadasafortalecerlos mercadoslocales, reducirla
dependencia de importacionesy apoyar a los pequefios productores, promoviendo sistemas agricolas
diversificados y resilientes (Wittman et al., 2010).
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también devuelva el control de la produccion a las comunidades campesinas. Estas
iniciativas, apoyadas por un marco institucional adecuado, pueden desempefiar un
papel clave en la reconfiguraciéon del desarrollo rural en Colombia, alejandose de las
|6gicas del capital global y reafirmando los derechos territoriales de los campesinos.

Alternativas al desarrollo desde
los margenes: un futuro sostenible

El cierre de este analisis nos lleva a una reflexion mas amplia sobre las alternativas
al desarrollo que estén surgiendo desde los margenes. Estas alternativas no solo
cuestionan las bases del capitalismo global, sino que también abren un horizonte de
posibilidades para construir territorios mas justos, sostenibles y resilientes. El futuro
del norte del Tolima dependerd, en Ultima instancia, de la capacidad de las comuni-
dades campesinas para seguir tejiendo sus territorios a partir de sus propias logicas y
necesidades, resistiendo a la mercantilizacion de la vida y reafirmando su derecho a

existir en armonia con la naturaleza.

Reconfiguracion del territorio y justicia social

La reconfiguracion territorial en el norte del Tolima no puede lograrse sin un compromiso
decidido con la justicia social®. Las experiencias de las ZRCy los TECAM muestran que,
al devolver el control de la tierra a las comunidades campesinas, es posible construir
territorios que no solo sean productivos, sino también sostenibles y socialmente equi-
tativos. Esta lucha por la tierra es una lucha por el derecho a una vida digna, en la que
las comunidades campesinas puedan vivir en armonia con su entorno y mantener su
autonomia frente a las presiones del capital.

Agroecologia y soberania alimentaria: el
camino hacia un futuro sostenible

Finalmente, la agroecologia y la soberania alimentaria se perfilan como las rutas mas
prometedoras para un futuro sostenible en el Tolima. Estas practicas permiten a las
comunidades campesinas retomar el control sobre sus sistemas alimentarios, reducir
su dependencia de los mercados globales y fortalecer su resiliencia frente al cambio
climatico. Como lo demuestran estudios recientes, los sistemas agroecolégicos no solo
mejoran la sostenibilidad ambiental, sino que también promueven la equidad social
y econémica (Decreto 0780 de 2024).

% La justicia social en el ambito rural implica garantizar un acceso equitativo a la tierra, los recursos na-
turalesy los mercados, asegurando que las comunidades rurales puedan mantener sus modos de vida
y contribuyendo a la sostenibilidad del territorio (Borras y Franco, 2012).
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La financiarizacién del espacio rural en América Latina ha dejado de ser un fendbmeno
circunscrito a los mercados de capitales para constituirse en un dispositivo de reor-
ganizacion territorial que redefine las condiciones de reproduccion social, ecologicay
epistémica de las comunidades campesinas. En el norte del Tolima, esta transformacion
no se manifestd como un desplazamiento fisico abrupto, sino como un proceso de
subordinacion econdmica progresiva, mediado por el microcrédito, la especializacién
productivay la revalorizacién catastral del suelo. La deuda, lejos de operar como puente
hacia la capitalizacién familiar, se consolidd como mecanismo de disciplinamiento
financiero que reconfiguré los ritmos agricolas, los patrones de consumo y las expec-
tativas de futuro, instalando una temporalidad extractiva que colisioné con los ciclos
bioldgicos y las practicas tradicionales de cuidado del territorio. En este contexto, la
lucha por la tierra trascendio la disputa por la titularidad legal para convertirse en una
batalla por la autonomia metabdlica, es decir, por la capacidad de las comunidades
para sostener sus modos de vida sin someterse a la l6gica de acumulacién que exige
la mercantilizacion integral de los recursos.

El presente capitulo no se concibe como un apéndice empirico, sino como el espacio
desintesis critica en el que las categorias tedricas desarrolladas a lo largo de esta obra
encuentran su anclaje en la experiencia concreta de las familias campesinas de la
vereda El Convenio del municipio de Libano. Elanélisis se sustenta en la premisa de que
la resistencia contemporanea no se agota en la defensa reactiva del predio, sino
que se materializa en la construccion activa de contraespacios productivos, organiza-
tivos y epistémicos que desafian la hegemonia del capital financiero y agroindustrial.
Los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM), impulsados por el Coordinador
Nacional Agrario (CNA) y el Congreso de los Pueblos, surgen en este escenario como
dispositivos politicos de soberania material, por cuanto no solo reordenan el uso del
suelo, sino que redefinen las relaciones entre sujeto, trabajo y naturaleza, priorizando
la reproduccién social sobre la extraccion de valor.

Laarticulacién entre financiarizacién, despojo territorial y praxis de resistencia se examina
aquimediante un enfoque critico-hermenéutico que integra la ecologia politica agraria,
los estudios sobre biopolitica financiera y la teoria de la territorialidad campesina. El
trabajo de campo, desarrollado entre finales del 2023 y mediados del 2024, permitio
documentar no solo indicadores socioeconémicos, sino también las narrativas, las
tensiones cotidianasy las estrategias de reexistencia que las comunidades desplegaron
frente a la crisis de reproduccion. Los resultados revelan un panorama de alta vulne-
rabilidad estructural, caracterizado por la fragmentacion predial, la dependencia de
insumos externos, la erosion de la autosuficiencia alimentaria y la internalizacion
de la culpa por el “fracaso” individual. No obstante, en las mismas grietas de este en-
tramado, surgieron préacticas colectivas de transicién agroecoldgica, circuitos cortos de
comercializaciony fondos rotatorios comunitarios que sostienen la viabilidad politica
y material de los TECAM.
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Este cierre analitico no busca universalizar la experiencia del Tolima, sino demostrar
cémo la soberania material se construye en la practica, mediante procesos que articulan
conocimiento local, organizacién colectivay disputa politica. La transicion de latrampa
de la deuda hacia la autonomia campesina no es lineal ni garantizada, se trata de una
confrontacion abierta en la que coexisten tendencias contradictorias. Sin embargo,
la evidencia empirica recopilada confirma que, cuando las comunidades recuperan
el control sobre los ciclos productivos, los saberes agroecolégicos y las formas de
intercambio no mercantil, no solo resisten el despojo, sino que generan alternativas
civilizatorias ancladas en la justicia socioecolégica y la dignidad territorial.

Trayectoria del trabajo de campoy
condiciones de inteligibilidad del analisis

Las dinamicas que atraviesan la vereda El Convenio no pueden comprenderse desde
una mirada externa o abstracta, exigen una aproximacién situada que permita captar
laformaen que la financiarizacion seinscribe en la vida cotidiana, reorganizando tanto
las condiciones materiales de reproduccién como los sentidos que orientan la acciéon
campesina. En este sentido, el analisis aqui desarrollado se sustenta en un proceso de
inmersion territorial desarrollado entre noviembre del 2023 y junio del 2024, periodo
en el que la vereda experimentaba simultdneamente la volatilidad de los precios del
café, lareconfiguracion delos mercados locales trasla pandemiay una creciente fatiga
organizativa acumulada por décadas de intervenciones institucionales fragmentadas.

La eleccion de este territorio no respondié a criterios de representatividad estadistica,
sino a su capacidad de condensar, en una escala micro, lastensiones estructurales que
configuran el norte del Tolima: presién creciente sobre el valor del suelo; expansion de
economias de monocultivo; intermediacion comercial ligada al crédito, y persistencia
deformas campesinas de produccion que resisten, negocian o se reconfiguran frente a
estas dinamicas. En este sentido, la vereda opera menos como “caso” que como punto
de observacion privilegiado de procesos méas amplios de reorganizacion territorial.

El acercamiento al territorio se sostuvo en recorridos sistematicos por las unidades
productivas; en la participacion en actividades colectivas como mingas de siembra'y
cosecha,yen espacios de didlogo con distintos actores de la comunidad: productores,
mujeres jefas de hogar, jévenes ruralesy lideres de organizaciones. Estas interacciones
no se limitaron a la recoleccién de informacién, sino que permitieron reconstruir las
tramas de sentido mediante las cuales la deuda, el trabajo y la tierra adquieren signifi-
cado en la experiencia cotidiana. Paralelamente, la lectura de registros institucionales
y bases de datos oficiales se articulé con la informacion recopilada en campo, lo que
posibilitd una comprension que no separa los indicadores de las practicas ni las cifras
de las narrativas.



m La lucha por la tierra: financiarizacion y resistencia campesina en la region andina

Enun primer momento, la reconstruccién del proceso territorial implico caracterizar la
estructura agraria y las condiciones biofisicas que delimitan las posibilidades produc-
tivas de las unidades familiares. En un segundo momento, se identificaron patrones
de vulnerabilidad y resiliencia asociados a la dependencia de insumos externos, la
fragmentacion predialy la presién delendeudamiento, no como variables aisladas, sino
como dimensiones entrelazadas de un mismo proceso de subordinacién. Finalmente, el
analisis se orientd hacia las formas en que estas condiciones son vividas, interpretadas
y, en algunos casos, disputadas por las propias comunidades, dando lugar a practicas
de reexistencia que abren fisuras en la l6gica dominante.

Lejos de oponer lo cuantificable a lo vivido, el anélisis se elaboré en la interseccion
entre ambas dimensiones, reconociendo que los datos solo adquieren sentido cuando
se inscriben en las racionalidades culturales y en los marcos de decisién que orientan
la vida campesina. Bajo esta perspectiva, el rigor no se fundamenta en la distancia
del observador, sino en la capacidad de hacer visibles las relaciones de poder que
operan bajo la apariencia de neutralidad del mercado, asi como en la posibilidad
dereconocer,en medio de esas mismas relaciones, las formas concretas de agencia que
las comunidades despliegan para sostener su reproduccion y disputar el sentido del
desarrollo rural.

La vereda El Convenio:
cartografia de un territorio en disputa

La vereda El Convenio se ubica en el municipio de Libano, en el norte del departa-
mento del Tolima, una region histéricamente marcada por la economia cafetera, la
colonizacion antioquefiay los conflictos por la tenencia de la tierra. Geograficamente,
el territorio se inscribe en la vertiente occidental de la cordillera Central, con altitudes
que oscilan entre 1400 y 1900 metros sobre el nivel del mar, condiciones climaticas
favorables para cultivos de piso térmico medioy una topografia quebrada que limitala
mecanizacionyfavorece la agricultura familiar de ladera. Durante gran parte del siglo XX,
la vereda sostuvo un modelo productivo diversificado, en el que el café convivié con el
platano, el maiz, la yuca, los frutales y los sistemas de pastoreo rotacional, articulando
produccién comercial, autosuficiencia alimentaria y manejo comunitario de bosques
y quebradas. Esta diversidad no fue solo agronémica, sino también ecolégica, social y
epistémica, sustentada en saberes transmitidos intergeneracionalmente sobre ciclos
hidricos, asociacion de cultivos, conservacion de semillasy gestion colectiva del riesgo.

Sin embargo, a partir de la década del 2000, la insercion de la vereda en los circuitos
globales de mercado, mediada por programas de inclusion financiera y microcrédito
rural, reconfiguré profundamente sus dindmicas productivasy sociales. Elacceso inicial
al crédito permitié la renovacion de cafetales, la adquisicion de insumos agricolas y la
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mejora de infraestructura basica, lo que generd expectativas de modernizacion y mo-
vilidad social ascendente. Con el tiempo, estas expectativas se transformaron en una
dependenciaestructural. Las entidades financierasy los compradores de café exigieron
especializacion productiva, calendarios de entrega rigidos y garantias de pago que in-
centivaron la expansion del monocultivo cafetero y, mas recientemente, del aguacate
Hass. Esta reorientacién no fue neutral, sino que desplazé progresivamente los cultivos
de pancoger, redujo la diversidad del agroecosistemay aumenté la exposicion alavola-
tilidad de los precios internacionales. La tierra, que antes funcionaba como soporte de
la reproduccion familiar y espacio de vida, se convirtié en activo financiero y garantia
dedeuda, loquealteré las relaciones entre las familias, el territorio y los ciclos naturales.

Los datos catastrales y las encuestas aplicadas en el periodo 2023-2024 confirmaron
una estructura agraria altamente fragmentada. El 60 % de los predios se clasificaron
como minifundios (entre tres y nueve hectareas) y el 20%, como microfundios (me-
nores a tres hectareas); mientras que menos del 5% superé las veinte hectéreas. Esta
atomizacion, histérica en la region, sevio exacerbada por la subdivision hereditariay la
presiéninmobiliaria rural, lo que dificulté la generacién de economias de escalay limitd
la capacidad de inversion en tecnologfa propia. Las familias, atrapadas en extensiones
reducidas, respondieron intensificando el uso del suelo para generaringresos moneta-
rios suficientes que cubrieran tanto el consumo familiar como el servicio de la deuda.
Esta estrategia, aunque racionalen el corto plazo, generd un ciclo de sobreexplotacién
que afecté la fertilidad del suelo, aumenté la dependencia de fertilizantes y pesticidas
sintéticos, y aceleré la erosién en las laderas. Eluso de lefia para cocinar, predominante
en el 78% de los hogares, reflejo no solo la baja cobertura de servicios publicos, sino
una presién adicional sobre los remanentes boscosos; esta situacion recargd sobre las
mujeres la doble jornada de cuidado doméstico y recoleccion de biomasa.

La composicion familiar oscild entre tres y siete miembros, con jefes de hogar cuya
escolaridad raramente super el bachillerato. Esta condicién no constituyé un déficit
individual, sino un reflejo de la historica precariedad de los servicios educativos rura-
les y la migracion juvenil hacia centros urbanos en busca de alternativas laborales no
agricolas. La fuerza de trabajo fue esencialmente familiar, sin contratacién externa, lo
que garantizo la cohesién interna, pero limité la capacidad de descanso, innovacion
o transicion productiva. El 70% de las familias destind méas del 40% de sus ingresos
netosanualesal servicio de ladeuda, umbral quela literatura financieraidentifica como
trampa de insolvencia. Para cumplir con las cuotas, se adoptaron practicas agricolas
de corto plazo, se redujo el tiempo dedicado a la preparacion de alimentos propiosy
se internalizé la légica del mercado como referente Unico de valor y éxito. La deuda
dejo6 de ser un instrumento ocasional para convertirse en un reloj interno que marco
el ritmo de las cosechas, la seleccion de las semillas y hasta la distribucion del trabajo
domestico.

No obstante, el territorio no permanecié pasivo. En medio de la presién crediticiay la
degradacién ambiental, aparecieron fisuras en el proceso de disciplinamiento financiero.

127
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Practicas de cooperacién, intercambio no mercantil, recuperacién de semillas criollas
y organizacion colectiva para la gestion del agua y el manejo de residuos agricolas
comenzaron a tejerse en reuniones nocturnas, mingas de siembra y didlogos interge-
neracionales. Estas experiencias, inicialmente dispersas, encontraron en la figura de
los TECAM un marco politico y organizativo que las articulé en un proyecto comun
desoberaniamaterial. De esta manera, la vereda El Convenio no fue solo un escenario de
despojo, sino un laboratorio de reexistencia, en el que la lucha contra la deuda se
entrelazd con la regeneracién ecolégica, la recuperacién de saberesy la construccion
de alternativas productivas colectivas.

Estructura agraria y fragmentacion predial:
la base material del despojo financiero

La comprensién de las dindmicas de financiarizacion rural en la vereda El Convenio
exige, como punto de partida analitico, la caracterizacion rigurosa de la estructura de
tenencia de la tierra, que constituye el sustrato material sobre el cual se asientan las
relaciones crediticiasy mercantiles. Esta estructura no representa unavariable contex-
tual secundaria, sino el fundamento estructural que determina las posibilidades y las
limitaciones de la reproduccion campesina frente a las presiones del capital financiero.

La distribucién de la propiedad privada en El Convenio revela un patron de fragmen-
tacion extrema que trasciende la descripcién estadistica para configurarse como un
mecanismo de vulnerabilidad sistémica. Como se documenta en la tabla 2, la ausencia
total de grandes predios (mayores a doscientas hectareas) y la participacion marginal de
propiedades medianas (menos del 5% entre veintiunay doscientas hectareas) confirman
la hipotesis de una estructura agraria predominantemente minifundista. El 80 % de las
unidades productivas se concentra en la categoria de minifundio (predios entre tresy
nueve hectareas, que representan aproximadamente el 60%) y microfundio (predios
menores a tres hectareas, que representan aproximadamente el 20 %), mientras que
solo el 15% restante logra superar el umbral de las diez hectareas sin alcanzartampoco
economias de escala significativas.

Esta atomizacién predial no aparece por azar ni responde Unicamente a condiciones
naturales del territorio, sino que es el resultado histérico de procesos de colonizacion,
subdivisién hereditaria, reformas agrariasinconclusasy presiones especulativas recientes
que han fragmentado el territorio sin modificar las relaciones fundamentales de poder.
La metodologia de clasificaciéon predial adaptada de Toledo et al. (2002), contrastada
con el catastromunicipal de Libanoy puesta en dialogo con la perspectiva histérico-am-
biental de Argueta y Toledo (2023), permite abordar esta configuracion mas alla de la
extension fisica de los predios, atendiendo también a sus efectos socioecoldgicos. En
ese sentido, la tabla 13 muestra que la tenencia de la tierra en la vereda El Convenio se
concentra principalmente en rangos de minifundio y microfundio, lo que contribuye



Yesid Alexander Garces Pulido, lvan Alveiro Quintero Castafio, Adriana Carolina Guevara Rincon m

a comprender como la fragmentacién predial restringe la reproduccion material de la
vida campesina y aumenta la presién estructural sobre el territorio.

Tabla 13. Distribucion de la tenencia de la tierra seglin rango de propiedad en la vereda

El Convenio
Categoria Extension (ha) Frecuencia relativa en la muestra
Grande Mayor a 200 ha 0%
Mediana De 21 2200 ha <5%
Pequefia De 10220 ha ~15%
Minifundio De3a9ha ~60%
Microfundio Menora 3 ha ~20%

Nota: los datos provienen de encuestas aplicadas durante el trabajo de campo en la vereda El Convenio,
entre noviembre del 2023 yjunio del 2024. La categoria de minifundio concentra la mayoria de las unidades
productivas familiares, lo que refleja una estructura agraria altamente fragmentada que limita economias
de escala, incrementa la vulnerabilidad frente a shocks de mercado y facilita la subordinacién financiera
alimpedir la acumulacién de excedentes productivos.

Fuente: elaboracion propia a partir de Toledo et al. (2002).

Analisis critico de la fragmentacion
como mecanismo de subordinacion

La concentracién del 60% de los predios en la categoria de minifundio (entre tres y
nueve hectareas) representa el eje central de la agricultura familiaren El Convenio, pero
también su principal punto de vulnerabilidad estructural. Estas extensiones, aunque
suficientes tedricamente para sostener una economia campesina diversificada bajo
condiciones 6ptimas, operan en la practica bajo multiples restricciones que compro-
meten su viabilidad a largo plazo.

En primer lugar, la fragmentacion impide la generacion de economias de escala que
permitan la mecanizacion apropiada, la inversién en infraestructura productiva com-
partida o la negociacion colectiva de precios. Cada unidad productiva funciona como
un circuito aislado de producciony reproduccién, sin la capacidad de articular sinergias
territoriales que podrian mitigar los efectos de la volatilidad de los mercados.

En segundo lugar, la presién demogréfica y la subdivisién hereditaria han convertido
a los microfundios (predios menores a tres hectéreas, que representan el 20% de la
muestra) en espacios de subsistencia precaria, donde la reproduccion familiar exige
estrategias pluriactivas que incluyen migracion temporal, trabajo asalariado externo
o dependencia creciente del microcrédito. Esta categoria representa el eslabon mas
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débil de la cadena de reproduccién campesina, en el que la frontera entre agricultura
familiary proletarizacion rural se desdibuja progresivamente.

Entercerlugar, la ausencia de predios medianosy grandes con orientacién productiva
socialmente responsable elimina la posibilidad de articulacion interescalar, que po-
dria generar dinamicas de desarrollo territorial endogeno. El vacio de esta categoria
no representa una democratizacion de la tierra, sino una atomizacién que facilita el
control financiero externo: al no existir actores locales con capacidad de acumulacion
e inversion significativa, el territorio queda expuesto a la penetracion de capitales
externos que operan mediante mecanismos de crédito y comercializacién mas que
mediante apropiacion directa de la tierra.

En cuarto lugar, la estructura fragmentada interactia perversamente con la financia-
rizacion rural. Al evaluar el riesgo crediticio de unidades productivas atomizadas, las
entidadesfinancierasimponentasas deinterés mas altas, garantias méas estrictasy plazos
mas cortos, lo que refleja el mayor riesgo percibido en economias de escala reducida.
Esto genera un circulo vicioso en el que la fragmentacién aumenta el costo del crédito
y el crédito costoso profundiza la vulnerabilidad que impide la consolidacién predial.

En dltimo lugar, desde una perspectiva socioecoldgica, la fragmentacion extrema com-
promete la gestion colectiva de bienes comunes. Las quebradas, los bosques riparios,
los corredores bioldgicos vy las fuentes hidricas requieren una gestion territorial inte-
grada quetrasciende los limites prediales individuales. La atomizacion de la propiedad
dificulta la coordinacion necesaria para practicas de conservacién, restauracion de
cuencasy manejo sostenible de recursos, lo que genera externalidades negativas que
afectan desproporcionadamente a los predios mas pequefios y vulnerables.

La hipétesis que surge de este andlisis es que lafragmentacién predial en El Convenio no
opera como un residuo del pasado premoderno, sino como una condicion estructural
funcional al capitalismo financiero contemporaneo. Alimpedir laacumulacién local, la
inversion productiva autbnomayy la organizacion territorial efectiva, la atomizacion de
la propiedad facilitalasubordinacion de las economias campesinas a circuitos externos
de valorizacion financiera. En este contexto, la tierra deja de ser un medio de produc-
cion para convertirse en una garantia colateral que habilita el acceso al crédito, pero
que simultdneamente expone a las familias al riesgo de pérdida patrimonial mediante
mecanismos de ejecucion hipotecaria o venta forzada.

Esta comprension dialéctica de la fragmentacién —como condicién histérica de re-
sistencia campesina, pero también como vulnerabilidad estructural frente al capital
financiero— esfundamental para comprender por qué los TECAM surgen no solo como
propuesta productiva, sino como estrategia de reconfiguracién territorial que busca
superar la atomizacion mediante formas de organizacion colectiva que no requieren
necesariamente la concentracion de la propiedad, sino la articulacion politica y pro-
ductiva de las unidades fragmentadas.
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Operacionalizacion analitica:
indices socioecologicos como traduccion
de la experiencia campesina

Lapropuestade Toledo etal. (2002) resulta pertinente para este capitulo porque permite
abordar las unidades rurales desde la tension histérica entre campesinidad y agroin-
dustrialidad. Su aporte radica en mostrar que una forma productiva no se comprende
Unicamente por el tamafio del predio o por el ingreso que genera, sino por la manera
como organiza su relacion con la tierra, la energia, el trabajo familiar, la diversidad, la
autosuficiencia, los conocimientos locales y el mercado.

En El Convenio, esta matriz permite traducir la experiencia campesina en una lectura
empirica mas precisa. Por tanto, se construyeron cuatro indices socioecolégicos: el
indice de Autosuficiencia Alimentaria, el Indice de Endeudamiento, el indice de Sos-
tenibilidad Ambiental y el Indice de Diversificacién Productiva. Cada uno recoge una
dimension concreta de lavidarural: la capacidad de produciralimentos para el hogar, el
peso de ladeuda sobrelareproduccién campesina, el estado ecolégico de las practicas
productivasy el grado de diversidad econémica del predio. En conjunto, estos indices
permiten observar cémo la financiarizacién rural debilita la autonomia material del
territorio y empuija a las familias campesinas hacia formas cada vez mas dependientes
de reproduccion econémica.

Para evitar que la complejidad de lo observado se diluyera en el relato, se operacio-
nalizaron dichos indices socioecologicos derivados de la metodologia de campesini-
dad-agroindustrialidad de Toledo et al. (2002), adaptados al contexto andino colom-
biano y validados mediante contrastacién con fuentes oficiales y narrativas locales.
Estos indicadores no se concibieron como métricas abstractas, sino como lentes ana-
liticos que permitieron sistematizar patrones recurrentes en las practicas productivas,
los patrones de consumo y las estrategias de adaptacién frente a la financiarizacion
rural. Su célculo arrojé un panorama que confirmo, con precision empirica, lo que los
lideres campesinos ya definian como “cansancio histérico™ una erosion progresiva
de la autonomia productiva, alimentaria y epistémica, mediada por la subordinacién
a los ciclos financieros.

El indice de Autosuficiencia Alimentaria (IAA) se situé en un promedio de 0,49, lo que
indica que las familias produjeron menos de la mitad de los alimentos que consumieron.
Este déficit no fue accidental, sino el resultado directo de la reorientacion productiva
hacia cultivos comerciales (café y aguacate), incentivada por el acceso al créditoy las
exigencias de los intermediarios. La especializacion en monocultivos para la exporta-
cion desplazo los sistemas diversificados de pancoger, lo que expuso a las familias a la
inseguridad alimentaria y a la volatilidad de los mercados internacionales. La depen-
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denciadealimentosimportados o comprados en centros urbanos cercanos incrementé
la salida de divisas del territorio, debilitd la economia local y reforzé la necesidad de
generar ingresos monetarios constantes, o que alimenté el ciclo de endeudamiento.
Esta dinamica confirmé lo que plantea Van der Ploeg (2010) sobre cémo los campesinos
contemporaneos luchan por mantener su autonomia frente a losimperios alimentarios
que buscan subordinar la produccién local a las cadenas globales de valor.

El indice de Endeudamiento (IE) superd el umbral critico en siete de cada diez hoga-
res, con una correlacion directa entre el acceso a microcréditos y la disminucién de la
capacidad de ahorro familiar. La presion por pagar no solo reconfiguré el calendario
agricola, sino también la subjetividad. La obligacién de cumplir con pagos periédicos
introdujo una temporalidad especifica que subordind los ciclos naturales a los calen-
darios financieros, lo que generd una desincronizacion que se tradujo en la intensifi-
cacién del trabajo, la adopcion de practicas productivas de corto plazo y la reduccion
de la diversidad agricola. La tierra dejo de ser concebida como espacio de vida para
convertirse en un medio de generacién de ingresos orientado al servicio de la deuda.
Como documenta Morales Zapata (2021) en contextos similares, esta subordinacion
financiera transformé la subjetividad campesina alinternalizar la [égica del mercadoy
la culpa porel “fracaso” individual, ocultando las estructuras sistémicas de explotacion
que operan tras la aparente neutralidad del crédito.

Elindice de Sostenibilidad Ambiental (ISA) arrojé un promedio de 0,35, lo que refleja un
deterioro significativo en las préacticas productivas. El uso intensivo de agroquimicos,
incentivado por la necesidad de maximizar rendimientos a corto plazo para pagar las
deudas, gener¢ problemas de erosién del suelo, contaminacion de fuentes hidricasy
pérdida de biodiversidad. Esta degradacién ecoldgica no fue un efecto colateral, sino
una consecuencia inherente al modelo de agricultura industrializada promovida por
la financiarizacién rural. Como argumenta Martinez Alier (2021), el ecologismo de los
pobres surge precisamente como respuesta a esta injusticia ambiental, en la que las
comunidades rurales cargan con los costos ecoldgicos de un modelo de desarrollo
que beneficia a actores externos. En El Convenio, la pérdida de cobertura boscosa y
la alteracion de los ciclos hidricos afectaron directamente la resiliencia climatica del
territorio, aumentando la vulnerabilidad frente a eventos extremos como sequias e
inundaciones.

El Indice de Diversificacion Productiva (IDP) se mantuvo en 0,45, lo que evidencia la
simplificacion del agroecosistema como contrapartida de la subordinacion financiera.
Al reducir variedades, se aumento la exposicion a la volatilidad de precios y a plagas,
creando un circulo vicioso que solo se rompia con méas insumos externos. La fragmen-
tacion predial, lejos de ser un dato estatico, operé como un amplificador de vulnera-
bilidad. Sin economias de escala, sin acceso a maquinaria compartida y con la fuerza
de trabajo familiar al limite, la Unica via visible para generar caja fue la intensificacion
quimica y la especializacion comercial. El conocimiento ancestral sobre rotaciones,
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asociacion de cultivos y manejo de suelos persistio hasta que fue desplazado por los
manuales de asistencia técnica que llegaron con el crédito.

Tabla 14. Especificacion técnica de indices socioecoldgicos y ecuaciones de célculo

indice

Variable componente

Ecuacion/férmula

de calculo

Justificacidn tedrica
y fuente

indice de
Autosuficiencia
Alimentaria (IAA)

Produccién paraautocon-
sumo (Pac) / Necesidad
total familiar (Nef)

IAA = Pac/Nitf, donde Nef
se estima con base en
la escala de equivalente
adulto propuesta por la
FAOy la OMS

Mide la capacidad dela Uni-
dad de Planeamiento Rural
(UPR) para cubrirlademan-
da basica sin depender del
mercado. Un valor<0,5 in-
dica altavulnerabilidad ali-
mentaria (Altieriy Nicholls,
2017; Toledo et al., 2002).

indice de
Endeudamiento (IE)

Deudatotal (Dt)/Ingreso
anual neto (fan)

IE = (Dt/Ian) X 100,
donde Jan = ngresos -
(Cf+Gb), Cf: Costos fijos
y Gb: Gastos basicos

Evalla la presion financiera.
Un IE>40% indica “tram-
pa de deuda” y riesgo de
insolvencia, lo que refleja
la subordinacion al capital
financiero (Demirglic-Kunt
etal.,2020; Lazzarato, 2013).

indice de
Sostenibilidad
Ambiental (ISA)

Usodeagroquimicos (Aq)
/ Précticas conservacio-
nistas (Pc)

ISA = (Pc x wi1)-
(Ag x w2), pesos (w)
asignados por impacto
relativo

Integra el costo ecolégico.
Los valores bajos reflejan
dependencia de insumos
externos y deterioro de
la base natural, tipico de la
agricultura industrializada
(Toledo et al., 2002).

indice de
Diversificacion
Productiva (IDP)

NUmero de cultivos (Nc)
/Actividades no agricolas

(Ana)

IDP = (Nc + Ana) /Nmax,
normalizado entre 0y 1

Mide la resiliencia econé-
mica. Una mayor diversifi-
cacion reduce la exposicion
ashocks de precios de com-
modities (Toledo etal.,2002;
Van der Ploeg, 2010).

informacion obtenida mediante encuestas aplicadas en la vereda El Convenio, en el perfodo 2023-2024.
Los pesos (w) en el ISA se asignaron mediante consenso técnico y validaciéon comunitaria, priorizando el
impacto en la fertilidad del suelo y la calidad hidrica.

Fuente: elaboracion propia a partir de Toledo et al. (2019).

La integracion de estos indices con las narrativas campesinas permitié construir una
radiografia multidimensional de la crisis de reproduccién social. La deuda operé como
una tecnologia de gobierno que produjo sujetos cronometrados, vigilantes de sus
propias cosechas y obligados a acelerar lo que la tierra no podia dar sin degradarse.
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Sinembargo, esta produccion de subjetividad no fue total ni definitiva. Las fisuras en el
proceso de disciplinamiento financiero se manifestaron en préacticas de cooperacion,
intercambio no mercantily revalorizacion de saberes tradicionales, lo cual constituyd
el punto de partida para el surgimiento de formas de resistencia que no se limitaron
a la oposicién, sino que construyeron alternativas concretas. En este sentido, los TE-
CAM no surgieron como una propuesta externa, sino como expresion politica de una

.y

reexistencia material que ya se tejia en la cotidianidad de la vereda.

Resultados socioecologicos
sistematizados: la métrica del despojo
y las fisuras de la autonomia

La cuantificacion de los pardmetros socioecologicos en la vereda El Convenio no
operd como un ejercicio de medicion neutra, sino como un dispositivo de traduccion
analitica que permitio visibilizar las interdependencias estructurales entre la financia-
rizacion rural, la degradacion metabdlicay la erosion de la autonomia campesina. Los
indices calculados entre noviembre del 2023y junio del 2024 no se presentaron como
datos aislados, sino como nodos de una red de vulnerabilidad. La sistematizacion de
estos resultados reveld que la crisis de reproduccién en el norte del Tolima no fue un
fendmeno coyuntural, sino una reconfiguracion profunda de los modos de habitar,
produciry significar el territorio.

Tabla 15. Resultados promedio de los parédmetros evaluados en las unidades productivas
rurales de El Convenio

Parametro Resultado Interpretacion critica

Enersia (E) 022 Baja eﬂNaenaa energética, alta dependencia de fuentes no renova-
bles (lefia)

Escala (ESC) 0,00 Capacidad nula de economia de escala, produccion atomizada
(A:S%meemla 0,49 Déficitalimentario estructural, dependencia>50% del mercado externo
Fuerza detrabajo p . p
(FT) 1,00 Saturacién delamano deobrafamiliar, sin margen de expansion laboral
Diversidad (DIV) 0,45 Baja diversificacion, predominio de monocultivos comerciales (café)
(F:%ducnwdad 0,40 Rendimientos bajos en relacion con el esfuerzo laboral e insumos
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Parametro Resultado Interpretacidn critica

Productividad L . , .
. 0,13 Ineficiencia extremaen latransformacion de energfaenvaloreconémico

energética (PE)

Conocimiento Saberes tradicionales presentes pero desplazados por tecnicismos

0,50
(CON) de mercado
indice de

0,40 Identidad campesina resistente pero erosionada por la l6gica mercantil

campesinidad

Nota: datos obtenidos mediante encuestas aplicadas en la vereda El Convenio, en el periodo 2023-2024.
Los valores se normalizaron entre 0y 1 mediante escalas comparativas adaptadas a la metodologia de
Toledo et al. (2002).

Fuente: elaboracion propia a partir de Toledo et al. (2002).

El pardmetro de Energia (E=0,22) evidenci6 una dependencia estructural de la lefia
como combustible principal, reflejando no solo la ausencia de infraestructura publica,
sino una externalizacion del costo reproductivo hacia los cuerpos y tiempos de las
mujeres, quienes asumieron la recoleccion, el secado y el manejo de la biomasa. Esta
carga se intersecciond con la saturacion de la Fuerza de trabajo (FT=1,00), en la que
la totalidad de la capacidad laboral familiar se destiné al mantenimiento del flujo de
caja necesario para el servicio de la deuda. Es preciso sefialar que no existio reserva
productiva, margen de descanso ni espacio temporal para la experimentacion agroeco-
l6gica; de modo que la reproduccion social se subordiné a la reproduccion financiera.

La capacidad nula del pardmetro de Escala (ESC=0,00) y el parametro de Productivi-
dad energética (PE=0,13) confirmaron la inviabilidad metabdlica del modelo vigente.
La atomizacion predial, lejos de garantizar autonomia, operé como un mecanismo de
encierro productivo que impidié la generacién de sinergias colectivas, la mecanizacion
apropiaday la inversién en infraestructura compartida. Cada unidad productiva fun-
cion6 como un circuito cerrado de extracciény pago, donde la energia invertida no se
tradujo en valor retenido, sino en transferencia hacia eslabones externos de la cadena
(entidades financieras, comercializadoras, distribuidores de insumos).

Los parametros de Autosuficiencia (AUT=0,49) y de Diversidad (DIV=0,45) articulaban
el nucleo del despojo metabdlico. La reorientacion productiva hacia café y aguacate
Hass, exigida como garantia crediticia y condicion de acceso a mercados, desplazd
los sistemas de pancogery fragmento los agroecosistemas tradicionales. Las familias
dejaron de ser productoras netas de cultivos de subsistencia para convertirse en com-
pradoras netas de alimentos, utilizando los ingresos monetarios para adquirir arroz,
aceite, leguminosas y proteinas procesadas en centros urbanos cercanos. Esta trans-
formacion no fue solo econdmica, sino también ecoldgicay epistémica. Elsuelo perdio
su funcion de base reproductiva para convertirse en un activo financiero, mientras que
los saberes locales fueron marginados.
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El paréametro de Conocimiento (CON=0,50) capturd esta tension dialéctica: los sabe-
res agroecoldgicos y las practicas de manejo comunitario del agua persistieron, pero
operaron en la periferia de las decisiones productivas principales, relegados a huertos
familiares o parcelas residuales. El indice de campesinidad (0,40) sintetizo la crisis on-
tologica derivada de este entramado. Los habitantes se reconocian como campesinos,
pero sus ritmos, decisionesy expectativas se alineaban con las exigencias del mercado
y los calendarios financieros. En este punto, la resistencia dejo de ser exclusivamente
material paravolverse identitaria: recuperar la diversidad, la autosuficienciay el tiempo
agricola no implicé solo un cambio técnico, sino una reafirmacion existencial frente a
la homogeneizacion impuesta por la financiarizacién.

No obstante, la métrica del despojo no fue total. En las mismas fincas donde los indica-
doressefialaban vulnerabilidad estructural, surgieron practicas de cooperacion, trueque
de semillas, gestion colectiva de nacimientos de agua y didlogos intergeneracionales
sobre soberania alimentaria. Si bien estas fisuras no se tradujeron inmediatamente en
indices elevados, constituyeron el sustrato material y simbdlico desde el cual se gestd
la articulacion politica delos TECAM. De modo que la cuantificacién no cerré el analisis,
sino que lo abrié hacia la dimension politica de la reproduccién social.

Los TECAM como contrarracionalidad
territorial y articulacion multiescalar

Frente a la erosion metabdlica y la subordinacién financiera documentadas en la
vereda El Convenio, el surgimiento de los Territorios Campesinos Agroalimentarios
(TECAM) no respondié a un disefio institucional descendente, sino a un proceso de
reexistencia politica que se tejia en la cotidianidad de las mingas, las asambleas comu-
nitarias y los recorridos por las fincas en transicion. Los TECAM se configuraron como
una contrarracionalidad territorial: un espacio donde la produccién, la organizacion
y la epistemologia campesina se articularon para disputar el sentido del desarrollo
ruraly reconfigurar las relaciones entre sujeto, trabajo y naturaleza. A diferencia de los
modelos de ordenamiento promovidos desde el Estado o el mercado, los TECAM no se
limitaron a zonificar o regular el uso del suelo, sino que transformaron la l6gica misma

que sostenia la extracciény la dependencia.

Histéricamente, las Zonas de Reserva Campesina (ZRC), establecidas bajo la Ley 160 de
1994, cumplieron un papel fundamental en la defensa del territorio frente al latifundio,
la violencia armada y la especulacién inmobiliaria. Sin embargo, durante el trabajo
de campo en el periodo 2023-2024, los lideres comunitarios y las organizaciones de
base sefialaron una limitacion funcional creciente: las ZRC priorizaron la tenencia, la
planificacion participativa y la conservacion ambiental, pero no integraron de manera
sistematica la dimensién productiva, financiera y comercial necesaria para enfrentar
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la financiarizacion rural contemporanea. Los TECAM, impulsados por el Coordinador
Nacional Agrario (CNA) y el Congreso de los Pueblos, surgieron como respuesta a esta
brecha. Entonces, introdujeron una integralidad politica que vinculo la defensa del
territorio con la soberania alimentaria, la agroecologia como préactica epistémicay la
economia solidaria como alternativa al microcrédito extractivo.

La diferencia no fue meramente programatica, sino ontolégica. Mientras las ZRC ope-
raron como figuras de proteccién y ordenamiento, los TECAM se constituyeron como
proyectos de reexistencia (Congreso de los Pueblos, 2022), es decir, como espacios
donde la vida campesina se reconfiguraba desde la préctica colectiva, el didlogo de
saberesy la autogestion metabdlica. En El Convenio, las familias vinculadas a procesos
incipientes de TECAM ya mostraban indicadores divergentes: un Indice de Autosuficiencia
Alimentaria superior a 0,65, un Indice de Diversificacién Productiva por encima de 0,70
y una reduccién visible en el uso de agroquimicos. Estas diferencias no se explicaron
por ventajas comparativas naturales, sino por la articulacion de redes de intercambio
no mercantil, la recuperacion de semillas criollas, la organizacién de fondos rotatorios
y la participacion en ferias agroecologicas locales.

La potencia politica de los TECAM residia, ademas, en su capacidad de articulacién
multiescalar. El territorio no se comprendié como un recinto aislado, sino como
un nodo en una red de disputas globales por los sistemas agroalimentarios, la ges-
tion de bienes comunes y la justicia climética. Las experiencias locales se conectaron
conagendas nacionales mediante el CNAy el Congreso de los Pueblos,y con movimien-
tos transnacionales de soberania alimentaria que cuestionaban la financiarizacion, el
acaparamiento de tierras y la homogeneizacion biocultural. Esta articulacién no fue
abstracta, sino que se materializ6 en intercambios de experiencias, la participacion en
encuentros regionales de agroecologia, la denuncia colectiva de las asimetrias crediticias
y la construccién de discursos publicos que desplazaron al campesino de la categoria
de beneficiario por pobreza hacia la de gestor de soberania material.

Ladimension de géneroy la generacional resultaron centrales en esta reconfiguracion.
Durante las sesionesde grupoy los recorridos por las fincas en el 2024, las mujeres jefas
de hogar asumieron roles protagdnicos en la gestion de bancos de semillas, la organi-
zacion de mercados locales y la administracién de fondos comunitarios. Por su parte,
los jévenes, anteriormente tentados por la migracién urbana o la precarizacion laboral
en centros comerciales, encontraron en la agroecologia, la transformacién artesanal de
alimentos y la comunicacién comunitaria un proyecto de vida viable y politicamente
significativo. Esta recomposicion del tejido social no fue un efecto secundario, sino el
motor de la contrahegemonia territorial.

De esta manera, los TECAM no se presentaron como una alternativa perfecta ni como
un modelo universalizable, sino como un horizonte politico en construccién. Su fuerza
residia en la capacidad de traducir la crisis metabdlica en praxis colectiva, de trans-
formar la deuda en organizacion y de convertir la fragmentacion predial en comple-
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mentariedad productiva. En el norte del Tolima, esta traduccién ya estaba en marcha,
y los indicadores sistematizados no hicieron mas que validar empiricamente lo que la
comunidad ya practicabay nombraba.

Matriz de politicas publicas y
proyecciones analiticas: hacia
una soberania material institucionalizada

Los hallazgos empiricosy la articulacion politicadocumentada en la vereda El Convenio
exigieron unareorientacion estructural de las politicas publicas rurales en Colombia. El
modelo vigente, centrado en el subsidio a la demanda de insumos, la promocién del
microcrédito individual y la transferencia tecnoldgica vertical demostré no solo insu-
ficiencia, sino efectos contraproducentes como profundizacion del endeudamiento,
erosion de la biodiversidad, dependencia comercial y fragmentacién organizativa. Por
tanto, la transicién hacia la soberania material requirié un cambio de paradigma que
reconociera la agencia campesina, validara los saberes agroecologicos y redirigiera
los recursos publicos hacia la regeneracién socioecologicay la autonomia productiva.

En la tabla 16, se sintetizan las tensiones entre el enfoque institucional actual y
las propuestas que surgen desde los TECAM. Esta matriz se construy6 a partir de talleres
participativos realizados entre marzo y mayo del 2024 con lideres comunitarios, téc-
nicos locales y representantes del CNA; ademas, no se concibié como un documento
de planificacion externa, sino como una traduccién analitica de demandas que ya
circulaban en el territorio.

Tabla 16. Matriz de reconfiguracion de politicas publicas para los TECAM

Eje estratégico Enfoque actual Propuesta desde los TECAM
(critica) (soberania material)
Financiamiento Microcrédito individual con | Fondos rotatorios comunitarios, crédito blando
altas tasas, exigencia del mo- | indexado a ciclos agroecoldgicos, subsidio a la
nocultivo como garantia transicion, no a la produccién quimica

Asistencia técnica Transferencia tecnolégica | Didlogo de saberes; acompafiamiento en agroeco-
vertical (paguetes quimicos), | logfa, manejo de suelos y conservacion de agua;
enfoque productivista enfoque ecosistémico

Comercializacion Dependencia de intermedia- | Circuitos cortos de comercializacién, compras
riosy preciosinternacionales | publicaslocales (PAE), ferias agroecoldgicas, valor
volatiles agregado comunitario
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Eje estratégico Enfoque actual Propuesta desde los TECAM
(critica) (soberania material)
Ordenamiento Zonificacion basada en una | Zonificacion agroecolégica participativa, protec-
territorial vocacion extractiva, permisi- | cién denacimientos deagua, corredores biolégicos

vidad con la expansion de la | campesinos
frontera agricola

Gobernanza Decisiones centralizadas en | Mesas técnicas vinculantes con organizaciones
entidades estatales, partici- | campesinas (CNA, Congreso delosPueblos), gestion
pacién simbdlica comunitaria del riesgo

Nota: informacion obtenida mediante talleres participativos realizados con la comunidad de El Convenio.
Fuente: elaboracién propia a partir de Noriega (2024), Congreso de los Pueblos (2022) y Duarte et al. (2024).

Laviabilidad de los TECAM no dependié Unicamente de la voluntad organizativa de las
comunidades, sino de una articulacion institucional que dejara de tratar la agricultura
familiar como un residuo del desarrollo para reconocerla como un proyecto civilizato-
rio. En este sentido, las proyecciones analiticas derivadas del caso del norte del Tolima
apuntaron hacia cinco transformaciones estructurales:

1. Reconocimiento juridico y presupuestal de los TECAM como figuras centrales de la
planificacién rural: Esto implicé superar la légica de la Ley 160 de 1994 y avanzar
hacia una normativa especifica que integrara las dimensiones productiva, ecolé-
gica y politica de estos territorios, tal como lo plantearon Duarte et al. (2024) y la
Agencia Nacional de Tierras (2025). El presupuesto no se destiné a subsidios tem-
porales, sino a fondos estructurales para la transicion agroecolégica, la infraes-
tructura comunitaria y la formacion técnica horizontal.

2. Consolidacion de la transicion agroecoldgica como politica de Estado: Los progra-
mas de asistencia técnica reemplazaron el modelo de transferencia vertical por
enfoques basados en el didlogo de saberes, el acompafiamiento en manejo rege-
nerativo de suelos, la conservacién de microcuencas y la recuperacion de semi-
llas nativas. Esta reorientacion no fue técnica, sino epistémica. Reconocio que el
conocimiento campesino no era un déficit por suplir, sino un patrimonio a escalar
colectivamente (FAQ, 2022).

3. Disefio de instrumentos financieros no extractivos: El microcrédito tradicional se
sustituyd por fondos rotatorios comunitarios, créditos blandos con tasas indexa-
das a la capacidad de pago real y periodos de gracia acordes a los ciclos biolégi-
cos, y esquemas de pago por servicios ambientales que reconocieran el aporte de
los campesinos a la regulacion hidrica, la captura de carbono y la conservacion de
la biodiversidad (Borras y Franco, 2012; Lazzarato, 2013). La deuda dejé de ser un
dispositivo de disciplina para convertirse en un mecanismo de coinversién comu-
nitaria.
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4. Construccion de mercados institucionales y circuitos cortos de comercializacion: El
Estado lideré compras publicas para el Programa de Alimentacion Escolar (PAE),
ferias locales y sistemas de distribucion comunitaria, garantizando precios justos,
estables y desvinculados de la volatilidad de los commodities. Esta estrategia re-
dujo la intermediacion, retuvo el valor econémico en el territorio y fortalecié la
economia solidaria como eje de reproduccién social (Congreso de los Pueblos,
2022.

5. Gobernanza participativa y ordenamiento territorial vinculante: Las decisiones so-
bre el uso del suelo, la gestion del riesgo climatico y la proteccién de ecosistemas
estratégicos se descentralizaron hacia mesas técnicas en las que las organizacio-
nes campesinas tuvieron voz y voto. La planificacién territorial se aline6 con la
vocacion agroecoldgica, la restauracion de cuencas y la creacion de corredores
bioldgicos campesinos, integrando la mitigacion y la adaptacion climatica como
componentes estructurales de la politica rural (IDEAM, 2023).

La implementacion incipiente de estas propuestas en El Convenio ya ha dado resulta-
dos empiricos. Las familias que lograron acceder a mercados locales, reducir el uso de
insumos externos y participar en fondos rotatorios reportaron un aumento sostenido
en sus indices de autosuficiencia, una disminucion progresiva en la carga de deuday
una recuperacion visible de la fertilidad del suelo y la biodiversidad asociada. Estos
resultados no validaron un modelo idealizado, sino que confirmaron que la soberania
material se construyo en la practica mediante procesos colectivos que articularon
conocimiento, organizacién y disputa politica.

El horizonte derivado de este analisis no fue una utopia, sino una alternativa concreta.
Los TECAM no representaron una huida del mercado, sino una reconfiguracion de
sus légicas; no significaron aislamiento, sino autonomia relacional; no implicaron ro-
manticismo rural, sino praxis historica. En el norte del Tolima, y particularmente en la
vereda El Convenio, la transicion de la trampa de la deuda hacia la soberania material
ya estaba en marcha, y su proyeccién institucional dependi6 de la voluntad politica de
reconocer que otro campo no solo es posible, sino necesario.

Sintesis critica y horizonte civilizatorio:
totalidad, mediaciones y reexistencia

Laintegracién de loselementos analizados a lo largo de este capitulo —la financiarizacién
rural, la fragmentacién predial, la erosion metabdlica, la produccién de subjetividad
endeudaday el surgimiento de los TECAM— permite avanzar hacia una sintesis critica
en la que dichos fendmenos se comprenden no como eventos aislados, sino como
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momentos dialécticos de una misma totalidad histdrica. Esta totalidad no constituye
una abstraccion tedrica, sino una configuracién concreta en la que interactdan mul-
tiples mediaciones: econémicas (acceso al crédito, precios de commodities), politicas
(marcos normativos, gobernanza territorial), ecologicas (ciclos hidricos, fertilidad del
suelo) y culturales (saberes campesinos, identidad colectiva). Reconocer esta multide-
terminacion no diluye el analisis; por el contrario, lo potencia, permitiendo captar la
complejidad del reordenamiento territorial en contextos latinoamericanos sin caer en
reduccionismos economicistas ni romanticismos rurales.

El enfoque adoptado en este cierre analitico se distancia explicitamente de cualquier
lectura unilateral. La financiarizacién no operd en El Convenio como una fuerza externa
que solamente impacto a las comunidades, sino que se asentd sobre las relaciones de
poder preexistentes, se articulé con préacticas locales de adaptacion y encontré resis-
tencias que, a su vez, reconfiguraron sus efectos. De manera analoga, los TECAM no
surgieron como una respuesta mecanica al despojo, sino como un proyecto politico
en construccion, tejido en la cotidianidad de las mingas, las asambleas y los didlogos
intergeneracionales. Esta comprension dialéctica exige articular tradiciones tedricas
diversas —la ecologia politica agraria, los estudios sobre biopolitica financiera, la teo-
ria de la territorialidad campesina— en funcion de un objeto comun: la disputa por la
reproduccion social en territorios rurales subalternizados.

Soberania material como praxis historica

La nocion de soberania material, desarrollada a lo largo de esta obra, adquiere en este
punto desintesis un significado precisoy operativo. No se limita al control formal de los
recursos ni a la titularidad juridica de la tierra, sino que implica la capacidad efectiva
de las comunidades para definir sus propios modos de vida, sus practicas productivas
y sus horizontes de futuro, sin subordinacién estructural a las l6gicas de acumulacién
del capital. Esta soberania no se decreta, sino que se construye en la practica mediante
procesos colectivos que articulan conocimiento situado, organizacion politicay accién
transformadora.

En la vereda El Convenio, la soberania material se manifesté en gestos concretos: la
recuperacion de semillas criollas guardadas en recipientes de barro, la organizacion
defondos rotatorios administrados por asambleas comunitarias, la decision colectiva de
no sembrar lo que envenena la tierra ni vender lo que no beneficia a la comunidad.
Estas practicas no fueron marginales, sino que constituyeron el sustrato desde el cual
se gestd la articulacion politica de los TECAM. La soberania, asi entendida, no implico
aislamiento niautarquia, sino que significd autonomia relacional: la capacidad deinte-
ractuar con mercados, institucionesy tecnologias desde posiciones de fuerza colectiva
y criterios propios de valor.
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Los TECAM como anticipacion de mundos posibles

En este analisis, los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) no representa-
ron una propuesta de politica publica mas, sino que funcionaron como anticipaciones
concretas deformas alternativas de organizacién social. En ellos se prefiguré un modelo
de desarrollo rural en el que la producciéon no se subordind a la extraccion de valor, el
conocimiento campesino no fue marginado como déficity la relacién con la naturaleza
no se redujo a la explotacién de recursos. Los TECAM operaron como laboratorios de
soberania material, espacios donde se restablecio la relacion dialéctica entre sujeto,
trabajoy naturaleza,y donde la lucha contra la deuda se entrelazé con la regeneracién
ecolégicay la reafirmacion identitaria.

Esta dimension prefigurativa no fue utépica, sino historica. Las experiencias documen-
tadas en El Convenio mostraron que otra ruralidad era posible no en un futuro lejano,
sino en el presente de la praxis colectiva. Las familias que lograron transitar hacia mo-
delos agroecoldgicos, circuitos cortos de comercializacién y gobernanza participativa
reportaron no solo mejoras en susindicadores socioeconémicos, sino una recuperacion
del sentido de agencia, pertenencia y dignidad. En este marco, la resistencia dej6 de
ser Unicamente reactiva para volverse creadora: no se limitd a oponerse al despojo,
sino que construyo alternativas viables desde abajo.

Limites, tensiones y desafios pendientes

Reconocer el potencial transformador de los TECAM no implicé ignorar sus limites
estructurales. Durante el trabajo de campo realizado en el periodo 2023-2024, los li-
deres comunitarios sefialaron con claridad los obstaculos que enfrentaban: la falta de
reconocimiento juridico pleno, lacompetencia desleal con elagronegocio subsidiado,
la persistencia de logicas asistencialistas en las instituciones publicasy la fatiga orga-
nizativa derivada de décadas de luchas sin victorias contundentes. Estos desafios no
fueron coyunturales, sino que reflejaron asimetrias de poder profundamente arraigadas
en el modelo de desarrollo rural colombiano.

Ademas, la propia articulacion interna de los TECAM presenté tensiones. La diversidad
deinteresesentre familias, la distribucion desigual de cargasy beneficios, y los conflictos
generacionales o de género requirieron procesos continuos de dialogo, negociaciony
aprendizaje colectivo. La soberania material no fue un estado alcanzado, sino un hori-
zonte endisputa, construido dia a dia mediante practicas de cuidado mutuo, rendicion
de cuentas y reinvencion politica. Reconocer estas tensiones no debilitd el analisis,
sino que lo hizo mas riguroso, lo que evito idealizaciones que hubieran oscurecido la

complejidad real de los procesos de transformacion social.
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La lucha por la tierra es la lucha por la vida

En Ultima instancia, el analisis desarrollado en este capitulo permitié sostener que las
resistencias campesinas en el norte del Tolima no fueron expresiones marginales, sino
anticipaciones de formas alternativas de organizacion social. En ellas se encontré no
solo la defensa del territorio, sino la posibilidad de imaginary construir otros mundos
posibles. La lucha por la tierra, constatada una vez més, se tradujo en una lucha por la
vida: por la capacidad de reproducir la existencia sin someterse a la [6gica de acumula-
cion que exige la mercantilizacion integral de los recursos. La experiencia de la vereda
El Convenioilumind este camino. Mostré que la resistencia fue también creaciony que
la soberania alimentaria fue la base de toda soberania verdadera.

Este libro concluye no con una clausura definitiva, sino con unainvitacién a la disputa.
La soberania material no se garantizé por decreto, sino que se construyé en la practica
mediante procesos colectivos que articularon conocimiento, organizaciony accién po-
litica. Los TECAM no fueron un modelo exportable, sino un horizonte politico concreto,
un territorio donde la agricultura familiar, la justicia ecoldgica y la autonomia organi-
zativa dejaron de ser promesas para convertirse en praxis de resistenciay creacion. En
esa praxis, y solo en ella, se encontro la posibilidad de un futuro en el que el territorio
fuera un espacio de convivencia sostenible, dignidad campesina y justicia social.
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Conclusiones

Hacia un futuro de soberania y
justicia territorial

El recorrido analitico de esta obra —desde los fundamentos tedricos de la justicia
epistémica y la resistencia ontologica, pasando por la caracterizacion biofisica y so-
cioecondmicadel nortedel Tolima, hasta el estudio de caso de la vereda El Convenio—
permitié sacar conclusiones que cierran el ciclo argumentativo y proyectan horizontes
de accion. Estas conclusiones no se presentan como verdades definitivas, sino como
sintesis provisionales abiertas a la disputa politica y la validacién comunitaria.

Acerca de la financiarizacion como mecanismo de despojo contemporaneo, la deuda
y el microcrédito operaron en el norte del Tolima no como herramientas de emanci-
pacién, sino como dispositivos sofisticados de acumulacion por desposesion. Subor-
dinaron la autonomia campesina a las l6gicas del capital global, erosionaron las bases
materiales y subjetivas de la agricultura familiar, y reconfiguraron los ritmos agricolas,
los patrones de consumo y las expectativas de futuro. Esta financiarizacion no fue un
fendmeno abstracto, sino que se midi6 en indices y se vivio en el cansancio, la pérdida
de semillas, la transformacion del calendario agricola y la internalizacién de la culpa
por el “fracaso” individual.

Con respecto a la insostenibilidad estructural del modelo agroindustrial, la especiali-
zacién en monocultivos, incentivada por el mercado y el crédito, generd degradacion
ecoldgica, pérdida de biodiversidad y vulnerabilidad econémica, lo que demostro la
inviabilidad a largo plazo del modelo extractivista en la regidén andina. El indice de
Sostenibilidad Ambiental (ISA=0,35) y el Indice de Diversificacién Productiva (IDP=0,45)
no fueron datos técnicos, sino traducciones numéricas de quebradas turbias, suelos
compactados y agrosistemas simplificados. La crisis de reproduccion no fue solo
econdmica, sino ecolbdgica y epistémica; de modo que comprometié las condiciones
mismas de existencia en el territorio.

En cuanto a los TECAM como alternativa viable y necesaria, estos surgieron como la
propuesta mas integral y prometedora para la transformacion del campo colombia-
no. Al integrar la defensa del territorio, la agroecologia, la soberanfa alimentaria y la
economia solidaria, los TECAM ofrecieron un camino hacia un desarrollo rural justo,
sostenible y auténomo. Las familias vinculadas a procesos incipientes de TECAM
mostraron indicadores divergentes: IAA>0,65, IDP>0,70 y reduccion visible en el uso
de agroquimicos. Estas diferencias no se explicaron por ventajas naturales, sino por la
articulacion de redes de intercambio no mercantil, la recuperacion de saberes locales
y la organizacién colectiva para la gestion de bienes comunes.
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En relacién con la urgencia de una reforma institucional profunda, para que los
TECAM florecieran, fue indispensable una reorientacion estructural de las politicas
publicas rurales. El modelo vigente, centrado en el subsidio a la demanda de insu-
mosy el fomento del microcrédito individual, demostré no solo insuficiencia, sino efec-
tos contraproducentes. La transicion hacia la soberania material requirié reconocer la
agencia campesina, validar los saberes agroecoldgicos y redirigir los recursos publicos
hacia la regeneracién socioecolégicay la autonomia productiva. Las recomendaciones
estratégicas sintetizadas en la matriz de reconfiguracion de politicas publicas para
los TECAM (tabla 16) no fueron propuestas externas, sino que tradujeron demandas
que ya circulaban en el territorio.

Soberania material y disputa
por las formas de vida: una sintesis
ontologica, epistemologica y politica

Elrecorrido desarrollado en esta obra no puede leerse como una simple acumulacién
de capitulos ni como una secuencia lineal de anélisis sobre la financiarizacion rural.
Lo que aqui se ha puesto en juego es, mas bien, una indagacién progresiva sobre las
formas en que el territorio, la vida y el trabajo se reconfiguran bajo condiciones histé-
ricas especificas, en las que el capital financiero no solo interviene la produccion, sino
que penetra las condiciones mismas de existencia del campesinado.

Desde esta perspectiva, la deuda deja de ser un hecho exterior a la vida campesina su-
jeto alos procesos de modernizacion de la vida rural. Su fuerza histérica reside en que
reorganiza tiempos, prioridades, expectativasy vinculos comunitarios. En este sentido,
el crédito promete liquidezinmediata, pero instala una forma de obediencia cotidiana;
esto es, obliga a sembrar pensando en el pago, a vender antes de decidir, a reducir la
diversidad productiva y a convertir el futuro familiar en garantia del ciclo financiero.
Alli; la financiarizacién adquiere una densidad ontoldgica porque altera la manera en
que las familias campesinas habitan el territorio y proyectan su permanencia en él.
En términos lukacsianos, la relacion social aparece bajo la forma de una cosa: cuota,
obligacion, tasa, vencimiento. Esa cosificacion encubre el trabajo vivo, los saberes
locales y la trama comunitaria que hacen posible la reproduccion rural (Lukacs, 1969;
Quintero Castafio y Garcés Pulido, 2023).

Desde los primeros planteamientos tedricos hasta el anclaje empirico en la vereda El
Convenio, el texto ha transitado por distintas escalas de analisis que, lejos de fragmen-
tarse, se han ido articulando en una comprension mas amplia de la cuestion agraria
contemporanea. En ese transito, categorias como territorio, subjetividad, deuda, re-
produccién social y soberania han dejado de operar como conceptos aislados para
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revelar su caracter relacional, es decir, su pertenencia a una totalidad en movimiento,
atravesada por tensiones, contradicciones y disputas.

Esa totalidad no se presenta como una abstraccion vacia, sino que se materializa en
caminos veredales, parcelas fragmentadas, deudas acumuladas, cuerpos cansados,
quebradas deterioradas, reuniones comunitarias y decisiones productivas tomadas
bajo presion dentro de una subjetividad metabolizada por la deuda (Quintero Casta-
fioy Garcés Pulido, 2023). Por tanto, el territorio debe pensarse como una mediacion
histérica donde se cruzan técnica, norma, mercado, memoria y vida cotidiana. Milton
Santos (2000) contribuye a comprender esta articulacion al concebir el espacio como
una totalidad concreta compuesta por sistemas de objetos y sistemas de acciones.
Desde esa clave, el norte del Tolima aparece como un territorio producido por rela-
ciones desiguales entre infraestructura, crédito, propiedad, instituciones y practicas
campesinas. De modo que la soberania material no remite a una consigna general,
sino a la capacidad situada de intervenir en esas mediaciones para recuperar margen
de decision sobre la vida comun.

Porconsiguiente, no se trata de cerrar el andlisis en el sentido convencional del término.
No hay aqui una clausura definitiva ni una sintesis que pretenda agotar el fendbmeno
estudiado. Por el contrario, estas conclusiones se proponen como un momento de
condensacién reflexiva en el que los hilos desarrollados a lo largo del libro se rearticulan
para hacer visible aquello que, en el despliegue mismo del texto, se haido configuran-
do: la financiarizacién como forma histérica de reorganizacion de la vida rural, pero
también la persistencia de practicas que, en condiciones adversas, disputan ese orden
y abren posibilidades de recomposicion.

En este sentido, el cierre que aqui se plantea no se limita a resumir resultados ni a reite-
rar argumentos ya expuestos. Mas bien, busca explicitar las implicaciones ontologicas,
epistemoldgicasy politicas que se desprenden del analisis realizado. Esto implica asumir
queloqueesta enjuego no es Unicamente la transformacién de las economias rurales,
sino la forma misma en que se organiza la vida en los territorios, las condiciones bajo
las cuales se reproduce y los sentidos que orientan dicha reproduccion.,

El conocimiento producido en este libro también participa de esa disputa. Si el dato
rural se separa de las voces campesinas, corre el riesgo de convertirse en una nueva
forma de abstraccion administrativa; si la experiencia se presenta sin mediaciones
estructurales, puede quedar reducida a un testimonio aislado. La tarea metodolégica
consistio en sostener ambas dimensiones: escuchar la experiencia situadayy, al mismo
tiempo, reconstruir las condiciones histéricas que la producen. En este punto, la critica
habermasiana a la separacién entre conocimiento e interés permite recordar que toda
investigacion social esté atravesada por orientaciones practicas, técnicas o emancipa-
torias; en este caso, el interés que orienta la investigacién es la comprensién critica de
las condiciones que impiden o posibilitan la autonomia campesina (Habermas, 2023).
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Entonces, las siguientes paginas deben leerse como una sintesis en tensién, no como
un punto final, sino como un momento en el que el anélisis se repliega sobre si mismo
para hacer visibles sus propias condiciones, alcances y limites. Es desde esa posicion
que se propone una lectura de la soberania material no como consigna ni como cate-
goria abstracta, sino como un proceso concreto, situado y contradictorio, en el que se
juega, de manera abierta, la disputa por el territorio y por la vida.

Financiarizacion como forma historica
de reorganizacion de la vida rural

Lodesarrollado a lo largo de esta obra permite sostener que la financiarizacién del espa-
cioruralen laregién andina no puede reducirse a un fendmeno econémico circunscrito
al crédito o a los mercados financieros. Se trata, mas bien, de una forma historica de
reorganizacion de lavida social queinterviene simultaneamente el territorio, el trabajo
y la subjetividad. Sin embargo, este proceso no se despliega de manera homogénea ni
lineal, sino que avanza entre fricciones, negociaciones y adaptaciones que evidencian
tanto su fuerza estructurante como sus limites.

Enestemarco, la deuda dejade operarcomo un instrumento externo para convertirse en
una mediacién que penetra la vida cotidiana. No solo organiza la produccién, sino que
reorganiza el tiempo: impone calendarios, redefine prioridades y desplaza progresi-
vamente los ritmos ecologicos que han orientado historicamente la vida campesina.
Como advierte David Harvey (2014), estos procesos no solo capturan valor, sino que
reconfiguran las condiciones mismas de la reproduccion social. Pero esa captura nunca
es total. Alli donde se impone, también genera fisuras.

El territorio como totalidad socioecoldgica en disputa

Alolargodellibro se hainsistido en que el territorio no es un contenedor neutro ni sim-
plemente un soporte de actividades productivas, sino una totalidad socioecologica en
la que se entrelazan practicas, saberes, relaciones de podery formas de vida (Escobar,
2014; Lefebvre, 1991). Por tanto, comprenderlo exige ir méas allé de su dimension fisica.

La financiarizacién no despoja Unicamente mediante la pérdida directa de la tierra.
También lo hace transformando las condiciones bajo las cuales esa tierra puede ser
habitada. La fragmentacion predial, la presion del monocultivo, la dependencia de
insumos externos y la légica del crédito no son fendmenos aislados, sino expresiones
de una misma reorganizacién territorial. No obstante, el territorio no desaparece bajo
esa presion, sino que se tensiona, se reconfigura'y, en ciertos momentos, se reapropia.
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Deuda, subjetividad y temporalidad:
la internalizacion de la racionalidad financiera

Uno de los hallazgos mas significativos del anélisis radica en la forma en que la deuda
se internaliza en la racionalidad campesina. Mas que permanecer como una obliga-
cion externa, se vuelve criterio, medida y horizonte. Las decisiones productivas, las
expectativas familiares y los imaginarios de éxito comienzan a organizarse en funcion
del cumplimiento financiero. Como sugiere Bourdieu (2007), estos procesos no ope-
ran Unicamente en el plano estructural, sino que se inscriben en las disposiciones, los
habitosy las formas de percibir lo posible.

En la experiencia campesina, esa interiorizacion adquiere una textura particular.
La deuda no llega solamente como contrato, cuota o tasa de interés, sino que entraen la
casa, en la conversacién familiar, en la decision sobre qué sembrar, en la espera de
la cosecha, en la venta anticipada, en la renuncia a ciertos consumosy en la sensacion
persistente de estar respondiendo ante alguien més. Quintero Castafioy Garcés Pulido
(2023) permiten precisar este punto al mostrar que el crédito, en contextos rurales co-
lombianos, participa en la produccion de una subjetividad campesina subalternizada
y atravesada por la responsabilidad individual, la culpa, la promesa de solvenciay la
subordinacion alogicas de microfinanciarizacién. Desde esta perspectiva, el campesino
endeudado aparece como un sujeto obligado a reorganizar su tiempo, su conductay su
proyecto devida alrededor de un pago determinado por la racionalidad agroindustrial.

Esta transformacion afecta de manera directa la temporalidad rural en todos los modos
de vida. El tiempo campesino —antes mas ligado a los ciclos de la tierra, la lluvia, la
semilla, el cuidado animaly la reproduccién familiar— empieza a quedar atravesado por
vencimientos, intereses, renovaciones de créditoy presion institucional. La espera deja
de pertenecer plenamente al ritmo dela cosechay comienza a depender del calendario
financiero. Alli se produce una fractura profunda: el futuro deja de imaginarse como
continuidad de la vida familiar en el territorio y empieza a vivirse como una obligacion
anticipada. La deuda captura parte del porveniry lo convierte en compromiso de pago.

Sin embargo, incluso en ese escenario, persisten formas de valoraciéon que no se re-
ducen al célculo financiero. La ayuda entre vecinos, el cultivo para el autoconsumo, la
conservacion de semillas, la memoria del trabajo familiary la defensa de la tierra como
lugar devida mantienenvigente unaracionalidad distinta. Esa persistencianoelimina la
subordinacién, pero muestra que la subjetividad campesina no queda completamente
absorbida por la deuda. En medio de la presion financiera, las comunidades siguen
produciendo sentidos, afectos y practicas que desbordan la medida del crédito. Alli
se sostiene una parte decisiva de la resistencia: en la capacidad de conservar criterios
de vida que el mercado no logra traducir del todo a deuda, rentabilidad o solvencia.
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Surgimiento de prdcticas de reexistencia y
racionalidades alternativas

Las experiencias analizadas en la vereda El Convenio permiten observar que la financiari-
zacionnolograclausurarelcampo de posibilidades. En medio de la presion estructural,
surgen practicas que no solo resisten, sino que reconfiguran activamente el territorio.

La agroecologia, la recuperacion de semillas, los circuitos cortos de comercializacion
y las formas colectivas de trabajo no pueden ser leidas como respuestas marginales
o transitorias. Mas bien, constituyen expresiones de racionalidades alternativas que
disputan el sentido de la producciény de la vida (Altieriy Toledo, 2011). No se trata de
idealizar estas practicas, que son fragiles, contradictorias e inestables, pero que existen.
Y en su existencia abren posibilidades que desbordan la l6gica dominante.

Soberania material:
categoria analitica y horizonte politico

La nocion de soberania material, tal como se ha trabajado en este libro, no remite a
una condicion ya conquistada ni a un punto final del proceso campesino. En cambio,
nombra una capacidad siempre disputada; esto es, puede ampliarse, erosionarse,
recuperarse parcialmente o quedar capturada por relaciones externas de mercado,
deuda, propiedady poder institucional. Hablar de soberania material implica pregun-
tarse quién define las condiciones reales de reproduccion de la vida campesina, con
relacion a qué se produce, con qué recursos, bajo qué tiempos, para quién, bajo qué
criterios y con cuanto margen de decision frente a las exigencias del capital.

Desde esta perspectiva, los Territorios Campesinos Agroalimentarios (TECAM) adquie-
ren una densidad politica mayory, por tanto, representan una visién que sobrepasa la
figuraorganizativa afiadida al territorio o de instrumento administrativo de planificacién
rural concebida porlosdiscursos de latramainstitucional. Los TECAM funcionan como
mediaciones histéricas por medio de las cuales las comunidades buscan recomponer
vinculos fracturados con la tierra, el agua, las semillas, el trabajo familiar, los saberes
locales vy los circuitos alimentarios. Su potencia radica en abrir una posibilidad con-
creta de reorganizacion territorial alli donde la financiarizacion, la deuda y la presion
agroindustrial han reducido la vida campesina a capacidad de pago, productividad
inmediata y adaptacion forzada.

Una lectura marxista permite ampliar esta discusion maés alla de las perspectivas ya
abordadas en el texto. El problema de fondo no esta solamente en la pérdida de tierra
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oenlaprecariedad delingreso, aunque ambos sean decisivos. La contradiccion central
aparece cuando las condiciones que sostienen la vida —suelo, agua, semillas, trabajo,
tiempo familiary cooperacién comunitaria— quedan subordinadas a formas abstractas
de valorizacion. La tierra deja de ser el medio de reproduccion social y pasa a ser tra-
tada como activo, garantia, mercancia o superficie disponible para la rentabilidad. En
esa operacion, el capital no se apropia Unicamente de bienes materiales, sino que
reorganiza los tiempos, las prioridades y las posibilidades mismas de permanencia
campesina.

A partir de Marx (2008), esta tension puede leerse como una forma ampliada de sub-
suncion de la vida rural bajo la légica del valor. La vision lukacsiana (Lukacs, 1969)
permite comprender coémo las relaciones vivas entre personas, naturalezay comunidad
aparecen bajo formas cosificadas: avallo, deuda, cuota, tasa, garantia, productividad,
riesgo. Lo que en la experiencia campesina es memoria, trabajo concreto, cuidado, re-
ciprocidady permanencia, en el lenguaje del mercado aparece reducido a magnitudes
administrables. Alli, la soberania material adquiere su alcance mas fuerte: disputar la
forma social bajo la cual el territorio es pensado, medido y gobernado.

Por tanto, los TECAM no deben entenderse como una respuesta meramente defen-
siva 0 como un artificio carente de sentido. Su dimension politica consiste en abrir
una mediacion alternativa frente a la racionalidad del capital, de naturaleza rentista'y
especulativa, para pensar el territorio desde la reproduccién de la vida y no desde la
rentabilidad inmediata. En estos se cruzan la organizacién comunitaria, la agroecolo-
gia, la soberania alimentaria, la defensa de los bienes comunesy la reconstruccion de
vinculos productivos. La soberania material se juega precisamente en esa capacidad
de recuperar el control sobre las mediaciones concretas de la existencia rural: tierra
suficiente, agua protegida, semillas disponibles, diversificacion productiva, trabajo
comunitario, circuitos cortosy tiempo social no absorbido porla urgencia permanente
del pago.

Implicaciones epistemologicas: hacia una
critica de la neutralidad en el andlisis rural

El recorrido realizado cuestiona la idea de un conocimiento neutral y externo a la
realidad que describe. La separacion entre dato y experiencia, entre estructura y sub-
jetividad, se revela insuficiente para comprender procesos que operan precisamente
en su articulacion.

El conocimiento que aqui se construye se sitla en esa interseccion. No observa desde
fuera, sino que se construye en relacion con las préacticas, las narrativas y las tensiones
del territorio. Bajo esta perspectiva, el rigor no se mide por la distancia, sino por la ca-
pacidad de hacer visibles las mediaciones que estructuran la realidad (Lukéacs, 1969).
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Apertura politica: mas alla del desarrollo rural hegemonico

Las politicas de desarrollo rural basadas en la integracion al mercado, la expansion
del crédito y la modernizacién productiva han sido presentadas durante décadas
como caminos casiinevitables. Bajo ese lenguaje, el campesinado recibe el llamado a
adaptarsey, por tanto, a producir mas, endeudarse mejor, especializarse, tecnificarse
y competir. Sin embargo, la evidencia analizada en este libro muestra los limites de esa
promesa. Alli donde se anunciaba inclusion, muchas veces aparece la dependencia;
donde se ofrecia autonomia, surge la subordinacién financiera, y donde se prometia
modernizacién, se profundiza la fragilidad de la vida campesina.

Desde una lectura gramsciana, este modelo no actlda Unicamente mediante politicas,
programas o instrumentos econémicos, sino que también opera como una forma de
hegemonia (Gramsci, 2011). Esto significa que produce una idea de desarrollo que se
vuelve sentido comun y define qué practicas son consideradas atrasadas o moder-
nas, qué sujetos aparecen como productivos y qué formas de vida quedan relegadas
al margen. Por eso, la disputa campesina no se reduce a resistir una politica rural
especifica, sino que implica cuestionar la direccién moral, cultural y econémica que
ha presentado la subordinacién al mercado como el destino natural del campo. En
ese terreno, las experiencias campesinas no ofrecen recetas universales ni soluciones
cerradas. Su fuerza esta en otra parte, en la posibilidad de mostrar que la produccion,
latierra, elalimentoy lavida comunitaria pueden organizarse bajo criterios distintos ala
rentabilidad inmediata, el endeudamiento permanente y la competencia individual.

Asi, la apertura politica que deja este recorrido no consiste en sustituir un modelo téc-
nico por otro; existe una alternativa mas esperanzadora: disputar el sentido mismo de
lo rural. La soberania material, los TECAM, la agroecologia y las formas comunitarias
de organizacién adquieren relevancia porque interrumpen la naturalizacion del desa-
rrollo hegemonico. Es por ello por lo que, alli donde el discurso dominante ve atraso,
estas experiencias revelan memoria productiva, racionalidad ecolégicay capacidad de
decisién colectiva; alli donde el mercado ve unidades dispersas y poco competitivas,
aparece una trama histérica de trabajo, cuidado, alimento y territorio. Esa es, quiza, la
ensefianza politica masimportante por conquistar: el campesinado no esta porfuera de
la historia, sigue disputando, en condiciones desiguales, la posibilidad de hacerla
de otro modo.

La disputa por la vida como nucleo
de la cuestion agraria contemporanea

En Ultima instancia, lo que este libro pone en evidencia es que la cuestion agraria
contemporanea no puede reducirse a un problema de acceso a la tierra o de eficiencia
productiva. Lo que esta enjuego es laformaen que lavida se organiza en los territorios.
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Lafinanciarizaciénintenta subordinaresavida alaldgica del capital, aunque no siempre
lo logra. En las préacticas cotidianas, las decisiones productivas, los intercambios y las
relaciones comunitarias, se configuran formas de existencia que desbordan esa logica.

La sintesis que deja este recorrido es exigente: la soberania material no se decreta, se
cultiva. Requiere tierra, agua, semillas, organizacién, memoria, conocimientoy tiempo
social liberado de la urgencia del pago, asi como una critica de las formas institucio-
nales que han reducido el campo a productividad, inclusion financiera o eficiencia de
mercado. La vida campesina no pide ser conservada como pieza folclérica; en cambio,
exige condiciones materiales para decidir, producir, cuidar y permanecer. Esa exigen-
cia condensa el sentido politico de la obra: frente a una ruralidad administrada por la
deuda, la resistencia campesina afirma que el territorio sigue siendo un lugar donde
la vida puede organizarse de otra manera.

Entonces, la soberania material no aparece como unideal abstracto. Esta se construye
en lo concreto, lo cotidiano, lo que se siembra, lo que se intercambiay lo que se cuida.
Y es alli, precisamente, donde la disputa permanece abierta.
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